ASAMBLEA REGIONAL DE MURCIA

DIARIO DE SESIONES
COMISION DE ECONOMIA, HACIENDA Y PRESUPUESTO

Ao 2017 IX Legislatura Numero 33

SESION CELEBRADA
EL DiA 22 DE NOVIEMBRE DE 2017

ORDEN DEL DiA

I. Aprobacion de actas de sesiones anteriores.

I1. Mocidn 457, sobre solicitud al Gobierno de la nacion de medidas para garantizar que
los sujetos pasivos beneficiarios de la regularizacion fiscal del afio 2012 tributen al 10%,
formulada por el Grupo Parlamentario Ciudadanos-Partido de la Ciudadania.

III. Mocion 458, sobre solicitud al Gobierno de la nacion de modificacion del Programa
de Estabilidad 2017-2020 para evitar la reduccion del gasto educativo y recuperar la tasa
de inversion publica hasta el 6% en 2020, formulada por el Grupo Parlamentario Pode-
mos.

IV. Mocidn 459, sobre solicitud al Gobierno de la nacion de realizacion de una reforma
fiscal ecologica urgente con imposicion de nuevos impuestos a emisiones de CO,, for-
mulada por el Grupo Parlamentario Socialista.

V. Mocidn 460, sobre solicitud al Gobierno de la nacion de armonizacion de los tributos
propios y cedidos a las comunidades autonomas, formulada por el Grupo Parlamentario

Popular.




970 Diario de Sesiones — Comision de Economia, Hacienda y Presupuesto

SUMARIO

Se abre la sesion a las 9 horas y 35 minutos.

I. Aprobacién de actas de sesiones anteriores.

Votacion de las actas correspondientes a las sesiones celebradas los dias 7 y 23 de noviembre; 14, 15,
16, 27, 28 y 30 de diciembre de 2016; 20 de febrero, 1 de marzo, 29 de mayo y 26 de septiembre de
I1. Mocion 457, sobre solicitud al Gobierno de la nacién de medidas para garantizar que los su-
jetos pasivos beneficiarios de la regularizacion fiscal del afio 2012 tributen al 10%.

Defiende la mocion el sefior Fernandez Martinez, del G.P. Ciudadanos-Partido de la Ciudadania.....972

El sefior Martinez Lorente defiende la enmienda a la totalidad formulada por el G.P. Socialista....... 973

El sefior Urralburu Arza defiende la enmienda a la totalidad formulada por el G.P. Podemos............ 974
En el turno general interviene el sefior Coronado Romero, del G.P. Popular............cccccceeiininncnncnn. 975
El sefior Fernandez Martinez fija el texto de 1a MOCION..........cceecveriieciirieiieiee e 976

Para manifestarse sobre la transaccion propuesta, interviene:

El SENOr MartiNeZ LLOTENLE. .....cooveiiieiiiiiiiee ettt e e ettt e e e e e e e e s ettt e e e e ssnneaeeeesennes 977
E SENOT UTITAIDUIT ATZA.......eeviiiiiiieieie ettt ettt e e e e ettt e e e s eaaa et e e seeaaaeeeessssnssesssssssssssssesnnnnnes 978
El sefior Coronado ROIMEIO.........cccuuiiiiiiiiiiee ettt et e et e e e e seaaae e e e s eessansssnnnnnnnns 978
Votacion A€ 18 IMOCION 457 ......uueeieeieeeeeee et eee et e e e et e s e eeaae e e e e e eeaaaeesessennaareeeaees 978
Votacion de la enmienda a la totalidad formulada por el G.P. Socialista............cccccevvevririerieeecreeennnn. 978

III. Mocion 458, sobre solicitud al Gobierno de la nacion de modificacion del Programa de Esta-
bilidad 2017-2020 para evitar la reduccion del gasto educativo y recuperar la tasa de inversion
publica hasta el 6% en 2020.

Defiende la mocion el senor Urralburu Arza, del G.P. Podemos.............coovvveeveiiiieeeeieceeeeeeeeen 978

El sefior Martinez Lorente defiende la enmienda formulada por el G.P. Socialista.............cccceeeenneee. 980

En el turno general interviene:

El sefior Fernandez Martinez, del G.P. Ciudadanos-Partido de la Ciudadania.................cc.covvvvvvvnnnnen. 981
El sefior Martinez-Carrasco Guzman, del G.P. POpular.............ccccovveiiiieiiiicieeieeeeeeeee e 981
El sefior Urralburu Arza fija el texto de 1a MOCION..........ccecveviirieriieieiecieteeeee e 982
Para manifestarse sobre la transaccion ofrecida, interviene el seflor Martinez Lorente...................... 983
Votacion de 18 IMOCION 458.........ooiiiiieiiiieieeiee ettt ettt e st te s s e te st e e e seenseeseenseeneenseeneenseensees 983

IV. Mocion 459, sobre solicitud al Gobierno de la nacion de realizacion de una reforma fiscal
ecologica urgente con imposicion de nuevos impuestos a emisiones de CO,,

Defiende la mocion el sefior Martinez Banos, del G.P. Socialista.........ccceeeiiiieieeiiiiiiiiiiieiiiiiiieneinnnns 983

En el turno general interviene:

El sefior Urralburu Arza, del G.P. POAEMOS. ........ccvviiiiuiiiiieieeeeee et 984
El sefor Fernandez Martinez, del G.P. Ciudadanos-Partido de la Ciudadania.................ccccvveeeennnennn. 986
El sefior Guillamon Alvarez, del G.P. POPULAL..........cccvviirieriieieie et 986
En el turno final interviene el sefior Martinez Bamos..............ocoveveeuieeeeeeeieeeeeeeeeeeeee e 988

Votacion de 18 MOCION 459.......uueiiiieeeeeee ettt e e e et e e e s e eaaee e e e s saaaeeeesssnasaneeeees 989



IX Legislatura / N.° 33 / 22 de noviembre de 2017 971

V. Mocion 460, sobre solicitud al Gobierno de la nacion de armonizacion de los tributos propios
y cedidos a las comunidades autonomas.

Defiende la mocion la sefiora Ruiz Puerta, del G.P. Popular.............ccoovevvivieriiiieecieiee e, 989
El sefior Martinez Lorente defiende la enmienda parcial formulada por el G.P. Socialista................. 991
El sefior Urralburu Arza defiende la enmienda parcial formulada por el G.P. Podemos..................... 992

En el turno general interviene el sefior Fernandez Martinez, del G.P. Ciudadanos-Partido de la Ciuda-

L4 F2 1 0 TSP PR 993
La sefiora Ruiz Puerta fija el texto de 1a MOCION........cceeiuirieiiiiieie et 994
Para manifestarse sobre la transaccion propuesta interviene el sefior Martinez Lorente..................... 994
Votacion de 1a MOCION 460.........c.ooiriiiiiiiiiieriene ettt ettt sttt sttt ettt ettt et eateneenne s 995

Se levanta la sesion a las 11 horas y 30 minutos.



972 Diario de Sesiones — Comision de Economia, Hacienda y Presupuesto

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):

Buenos dias, sefiorias.

Empezamos la sesion de hoy. Como se puede ver en el orden del dia tenemos como primer punto
la aprobacion de las actas anteriores, la nimero 14, 15, 16, 17, 18, 19, hasta la 32, correspondientes a
las sesiones celebradas los dias 7 y 23 de noviembre; 14, 15, 16, 27, 28 y 30 de diciembre de 2016;
20 de febrero, 1 de marzo, 29 de mayo y 26 de septiembre de 2017.

No sé si habra alguna consideracion. Pues se aprueban por unanimidad.

Bien, primera mocion: Mocion sobre solicitud al Gobierno de la nacion de medidas para garanti-
zar que los sujetos pasivos beneficiarios de la regularizacion fiscal del afio 2012 tributen al 10%, for-
mulada por don Luis Francisco Fernandez Martinez, del Grupo Ciudadanos, Partido de la Ciudada-
nia.

Tiene la palabra el sefior Fernandez Martinez.

SR. FERNANDEZ MARTINEZ:

Gracias, presidente.

Bueno, decirles que consideramos un tanto desfasada, puesto que esta es una mocion de octubre
del afio pasado, en la cual venia a colacion el tema, pero como consideramos que nunca tendra desfa-
se suficiente la lucha contra el fraude fiscal, pues hemos mantenido la mocién, y ahora propondré en
mi segunda intervencion alguna transaccion, y ya lo que ustedes, sefiorias, decidan.

Aqui de lo que se trataba es que no prescribieran las acciones que correspondieran iniciar contra
las personas que regularizaron los impuestos, ya que en base a la amnistia fiscal del 2012 se regulari-
zaron unos 40.000 millones y el impuesto medio tributado, pagado, que se recaudo por esta amnistia
fiscal, que en teoria iba a ser del 10%, pues no llegd siquiera al 3. Entonces, era instar a reforzar la
lucha fiscal contra esto y sobre todo conseguir una mayor recaudacion por este tema.

Ademas, como haciamos mencidon en nuestro programa, hubo el caso de mas de 600 casos de
funcionarios y politicos que se acogieron a esta amnistia fiscal y considerdbamos importante que jus-
tificaran el dinero regularizado, ya que como personas publicas deberian de ser ejemplo para el resto
de la sociedad.

Las amnistias fiscales consideramos que son hechos que se producen de forma aleatoria, que en
nuestros gobiernos tanto PSOE como PP han hecho amnistias fiscales durante sus mandatos. Consi-
deramos que hoy en dia con los sistemas informaticos y demas esto no se deberia de producir, debe-
ria de haber mucha mas transparencia y esa transparencia se tendria que traducir en una mayor recau-
dacion.

En la interpelacion realizada por nuestro grupo parlamentario, el sefior Montoro dijo que no se
estableceria ninguna amnistia mas alld de la ya pronunciada, y que era una regularizacion fiscal,
como todos ustedes recordardn, y que no prescribirian las actuaciones de inspeccion, puesto que ya
se habian dado de alta las declaraciones y que eso pues provocaba la paralisis de la... o sea continua-
ba la intervencion del Estado frente a estos hechos.

Solicitamos también que se siga luchando contra el fraude fiscal, puesto que eso provoca un défi-
cit en nuestras infraestructuras, un déficit en nuestra sanidad, un déficit en nuestra educacion, y ese
déficit pues es provocado por los sefiores que normalmente evaden y que, como bien sabemos o po-
demos intuir, casi todos los que estamos aqui no son los pequefios, la clase media, que al final es so-
bre la que recae la mayoria de los impuestos y la mayoria de la tributacion fiscal.

Por tanto, sefiorias, aunque reconocemos que esta desfasado, después hablaremos y nos parece
bien las medidas aportadas por el Grupo Parlamentario Socialista, asi como algo de lo aportado por
Podemos en sus transacciones y enmiendas a la totalidad, pues ahora, en la exposicion que haremos a
continuacion, diremos nuestra propuesta y esperando que se acepte.

Gracias.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):
Gracias, sefior Fernandez.
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Como soy el Grupo Podemos, el siguiente interviniente, y no hay quien sustituya a la Presidencia,
si les parece, intervengo desde aqui.
iAh!, va primero el Grupo Socialista. Es verdad, Grupo Socialista, sefior, sefior Martinez.

SR. MARTINEZ LORENTE:

Gracias, sefior presidente. Buenos dias a todos.

Bien, el Partido Socialista no puede aparentar que no ha estado en contra de esa amnistia fiscal.
De hecho en su mocidn, que ustedes mismos reconocen porque estad totalmente desfasada, se hablaba
de que estaba recurrido al Tribunal Constitucional. Fue el PSOE el que lo recurri6 y el PSOE el que
consiguid que el Tribunal Constitucional declarara inconstitucional esa amnistia fiscal por la forma
en la que se habia hecho, por usar un decreto ley para ello. E1 PSOE de hecho promovié la recu-
sacion del ministro de Economia por haber hecho esa amnistia fiscal, recusacion que fue aprobada en
el Congreso de los Diputados (ministro reprobado por primera vez en la historia, o la segunda, en
cualquier caso, los dos del Partido Popular). Y, bueno, pues esta claro que nosotros en su momento
votamos a favor de la proposicion no de ley de Ciudadanos en el Congreso, pero hoy dia no podemos
votarla tal y como ustedes la han presentado, porque estariamos pidiéndole al Gobierno que cogiera
una maquina del tiempo y se fuera al afio pasado, y eso pues estd muy bien para las peliculas pero en
el mundo real pues es imposible.

Por tanto, lo que nos parece un poco ridiculo es que ustedes no lo hayan corregido, podian haber
retirado su mocion y haber presentado otra con los planteamientos, por ejemplo, que hemos presenta-
do nosotros en nuestra enmienda a la totalidad, porque lo que hay que hacer es eso, no hacer mas am-
nistias fiscales en este pais.

Aqui, bueno, durante el tiempo, por un afan de recabar algo de dinero, de poder conseguir pen-
sando en que de no hacerse ese dinero jamas se recaudara, pues se han hecho a lo largo de la historia
algunas, pero yo creo que hemos aprendido la leccion. Hemos aprendido la leccion, primero porque
es injusto, es injusto para los que contribuimos religiosamente con nuestros impuestos a financiar al
Estado. Y, por otro lado, pues porque esas amnistias fiscales no s6lo benefician a personas que pue-
dan haber enganado al fisco, sino que muchas veces benefician a personas que son presuntos delin-
cuentes y, finalmente, en algunos casos delincuentes. En este caso, por ejemplo, pues tenemos como
presuntos delincuentes al sefior Rodrigo Rato, al sefior Francisco Granados, al sefior Luis Barcenas,
que se beneficiaron de esa amnistia fiscal. Por tanto, creemos desde el PSOE que se acabd el tiempo
de hacer este tipo de cosas.

Por otro lado, no solo hay que evitar el realizar amnistias fiscales sino que lo que hay que hacer
es tomar medidas para evitar que nadie pueda defraudar al fisco. En ese sentido, lo primero que hay
que hacer, y asi lo hemos puesto en nuestra enmienda a la totalidad, es reforzar la lucha contra el
fraude fiscal, y para ello lo que hay que hacer es mejorar, y no como ha estado haciendo el PP en los
ultimos afos, los recursos disponibles de la Agencia Tributaria, de aquellos que se encargan de perse-
guir a los defraudadores.

Por otro lado, esta no es una guerra que podamos luchar a nivel nacional, es una guerra que tene-
mos que luchar a nivel internacional, y como a nivel internacional va a ser un poco mas dificil, por lo
menos intentemos lucharla a nivel europeo, y a nivel de la Unidon Europea el PSOE propone toda una
serie de medidas, que he desglosado en nuestra enmienda a la totalidad, que podrian ayudar mucho a
ponérselo mucho mas dificil a los que buscan defraudar a Hacienda.

Y otra cuestiéon que hemos introducido en nuestra enmienda a la totalidad es que habria que am-
pliar los plazos de prescripcion. Actualmente los plazos de prescripcion son tan cortos que practica-
mente cuando uno se va a enterar de que se produjo la defraudacion pues ya ha prescrito. De hecho,
ustedes reclaman en su mocion que de todo el dinero que aflord, pues al final solo se recaud6 un 3%
y no un 10 %. Ese 7 % no fue debido mas que a que una gran parte de todo el dinero que aflord se
correspondia a ingresos de periodos en los que ya habia prescrito, y, por tanto, los técnicos de Ha-
cienda entendieron que si no se puede reclamar a cualquier otro ciudadano por una deuda de mas de
cuatro afios, pues esas tampoco se podian reclamar. No fue que se hiciera ningln tipo de trampa sino
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simplemente una cuestion de tipo técnico, pero eso también se puede arreglar ampliando esos perio-
dos de prescripcion, de manera que no sean, como he dicho, tan breves.

En definitiva, estamos totalmente a favor de la lucha contra el fraude fiscal, creemos que para
sostener el Estado de bienestar es fundamental que este Estado recaude los impuestos que correspon-
dan, y ademds creemos que por justicia todos debemos de contribuir en la medida que nos correspon-
da, pero no podemos apoyar tal cual, y por eso tenemos esa enmienda a la totalidad, la mocion de
Ciudadanos, porque como ustedes mismos reconocen es algo totalmente extemporaneo.

Muchas gracias.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):

Muchas gracias, sefior Martinez.

Bien, como decia antes, si les parece, intervengo desde aqui para no dejar vacia la Mesa.

Desde Podemos lo tenemos medianamente claro. El Gobierno de M. Rajoy, junto al reprobado se-
fior Montoro, aprobaron en el afio 2012 con un real decreto, que era precisamente el mismo real de-
creto que planteaba los recortes sociales, los recortes laborales y los recortes en derechos publicos
basicos, especialmente en sanidad y en educacion, esa amnistia fiscal para defraudadores, que pusie-
ran al corriente su fraude. No incorporaba ese real decreto ni recargos ni sanciones penales ni siquie-
ra sanciones administrativas; era una via por la cual se podia regularizar el dinero defraudado a un
coste menor que lo defraudado, dinero que entraba en el circuito legal de una manera claramente ba-
rata.

Una mayoria de espafoles, el 87 %, considera que los impuestos en este pais son injustos, que es-
tan mal distribuidos. Si vamos a recorrer cada una de las caracteristicas de los espafioles, por ejem-
plo, los trabajadores, los que tienen la suerte de estar trabajando, pagan entre un 20 y un 47 % de su
salario; un autdbnomo, entorno a un 15%; un inversor que viva de las rentas del capital, entre un 20 y
un 24 %. A estos impuestos directos hay que sumar los indirectos, el IVA, el IBI, la gasolina...

(Cuanto paga un defraudador? Evidentemente, en este pais poco o nada. Ese 10 % que anuncia-
ron en el real decreto y que posteriormente se quedo en el 3 %, porque después de eso que el sefior
Montoro calificé eufemisticamente como medidas excepcionales para incentivar la tributacion de
rentas no declaradas, aun rebajo mas la ridicula penalizacion, dejandolo en un 10 % de los intereses
que hubiera generado ese dinero negro durante los tres tltimos afios, es decir, no superaba un tipo del
3 %. Pensemos que cualquier inmigrante ilegal que compra una barra de pan con un IVA superredu-
cido estd pagando el 4%. El sefior Rato, Barcenas y compaiia han pagado menos que esa cantidad
por todo el dinero que han traido y han desvelado en Espaiia.

Lo més grave es que el sefior M. Rajoy, para darle el Gltimo rizo a la situacion, ademas permitio
que se pudieran acoger a la amnistia fiscal quienes declararan dinero contante y sonante, fajos de bi-
lletes que pudieran demostrar o que pudieran declarar que lo poseian antes del afio 2010. Un enorme
agujero para la entrada del dinero ilegal que viene del narcotrafico, de la trata de personas, de la ven-
ta de armas o de cualquier tipo de actividad criminal, entre ellos, la corrupcion del Partido Popular,
evidentemente.

Este es el problema, que este pais se ha convertido en un paraiso fiscal en algunos momentos de
nuestra historia. En el afio 77, por ejemplo, este pais aprob6 una ley, la 50 de 1977, por la cual se dio
la posibilidad de regularizar los dineros que emanaban, evidentemente, de la corrupcion del franquis-
mo. Posteriormente, en el ano 84, todo ese dinero que todavia no habia aflorado, y ahi el sefior Pujol
sabria contarnos algo, también se produjo una amnistia fiscal mediante la compra de pagarés del Te-
soro, que entonces eran opacos a Hacienda. Posteriormente, en el ano 90, de nuevo hubo otra amnis-
tia fiscal en plena recesion, consistente en la compra de deuda publica a muy bajo interés.

Por tanto, haciendo historia, este pais también es un paraiso fiscal para los defraudadores cada
cierto tiempo. Una amnistia fiscal que, como bien decia el portavoz del Grupo Socialista, ha sido de-
clarada inconstitucional por el Tribunal Constitucional, que ha anulado la misma sin caracter retroac-
tivo, es decir, no tiene una implicacion sobre quienes ya han regularizado su dinero. Es curioso, ;no?
La propia consideracion de la sentencia del Tribunal Constitucional dice que es una abdicacion del
Estado ante su obligacion de hacer efectivo el deber de todos de concurrir al sostenimiento de los
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gastos publicos sostenido en el articulo 31.1 de la Constitucidon, y una vez mas nos encontramos con
que M. Rajoy y su ministro reprobado, seiior Montoro, se saltan la Constitucion Espafiola. No hay
ninguna razén objetiva, no hay causa suficiente que legitime esta quiebra del principio de igualdad y
justicia en el sistema tributario, y esperemos que esta sea la tltima amnistia fiscal que tiene lugar en
nuestro pais.

Con un pais con esta tasa de paro, con esta situacion de pobreza y desigualdad, no podemos apo-
yar la mocion del Grupo Ciudadanos, porque no podemos validar ningun tipo de regulacion fiscal
que no incorpore multas y sanciones para los defraudadores, o que no identifique el origen de los
fondos que permiten regularizar. Hace falta luchar en otra linea tributaria, en una mayor justicia fis-
cal, y en base a ello hemos planteado una enmienda de adicidon que se basa en tres medidas basicas
que nos parecen esenciales para una justicia fiscal.

En primer lugar, dotar al sistema fiscal de mayor progresividad, con un mayor peso de la imposi-
cion directa frente a la imposicion indirecta, los impuestos directos frente a los impuestos indirectos.

Igualar progresivamente el tratamiento fiscal de la renta del trabajo con respecto a la rentas del
capital. Sabemos que ahora mismo ya las rentas del capital contribuyen al PIB mucho mas que las
rentas del trabajo, y también de ahi, no s6lo del fraude fiscal, viene la baja recaudacion del sistema
tributario espaiiol.

Limitar los incentivos y deducciones del impuesto de sociedades. En el impuesto de sociedades
hemos perdido 25.000 millones de euros desde la reforma de Zapatero. Tratar de alcanzar un nivel de
presion fiscal similar al del resto de paises de la eurozona, con una mayor dotacién, como segunda
medida, de medios humanos y técnicos a la Agencia Tributaria. Esta muy estudiado que por cada in-
cremento de recursos en la Agencia Tributaria crece exponencialmente la deteccion y la lucha contra
el fraude fiscal, y yo creo que es una de las vias directas parar atender el fraude fiscal.

Y, por ultimo, establecer un mecanismo que exija una mayor transparencia de las empresas en
materia fiscal.

Esta es la enmienda que hemos planteado al Grupo Ciudadanos para poder dar el apoyo a su ini-
ciativa.

Muchas gracias.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):
Tiene la palabra el sefior Domingo Coronado, Partido Popular.
SR. CORONADO ROMERO:

Muchas gracias, sefior Presidente.

Buenos dias, sefiorias.

La verdad es que la mocioén que presenté Ciudadanos, cuando uno la ve desde el punto de vista
del sentido comun te da alegria, porque, en principio, de lo que se trata es de que la gente que defrau-
da pague y que entre todos consigamos los recursos necesarios para seguir manteniendo la sociedad
del bienestar.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):

Senor Coronado, un momentito, van a hacernos una fotografia. Disculpe.
Muchas gracias.
Gracias, sefior Coronado.

SR. CORONADO ROMERO:

Gracias a usted, sefor presidente.
Bien, les decia, sefiorias, que en definitiva yo creo que todos los grupos que estamos aqui lo que
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queremos es que el que mds dinero tenga mas pague, y que entre todos ayudemos a construir la so-
ciedad del bienestar que permite, sobre todo, que los mas débiles disfruten de servicios tan estupen-
dos como la sanidad, la educacion..., todos los que hay relacionados con la proteccion social. Y me
gustd la propuesta, luego, cuando la lei, después del analisis descriptivo, pues no me gustd las pro-
puestas que hacian y si me encantaron las propuestas de la enmienda a la totalidad que hace el Parti-
do Socialista. Yo creo que la enmienda a la totalidad que plantea el Partido Socialista es una enmien-
da llena de razones y ahora diré por qué, sobre todo el punto 3 me encanta, es decir, que nunca jamas
en este pais vuelva a haber una amnistia fiscal. Yo creo que eso lo suscribiriamos todos.

Luego, bueno, pues como parece ser que se trata de echarnos siempre cosas en cara y no sé por
qué, pues, no sé, el sefior Mariano Rajoy o el sefior Montoro seran culpables de algunas cosas y no
de otras. Seguramente se ha generado empleo bajo sus politicas, seguramente se ha generado bajo sus
politicas oportunidades para mucha gente que no las tenia, y seguramente podran mejorar, pues segu-
ro que si.

Lo que es cierto, sefiorias, es que las regularizaciones fiscales se han producido a lo largo de la
historia en todo el mundo y en todos los paises mas modernos del mundo. Aqui, en Espafia, también,
y yo no voy a recriminar ahora, igual que hizo el Ministro Montoro, las que hizo el Partido Socialis-
ta. No, si es que no se trata de eso, se trata de ver si en la situacion actual podemos sacar mas dinero
de los que mas tienen, de verdad, y que esos sean los que nos ayuden a todos a mejorar nuestra cali-
dad de vida y nuestro nivel de vida.

Y por qué estoy de acuerdo en la enmienda a la totalidad y espero que no la retire el Partido So-
cialista y que no se avenga... porque es que yo creo que es perfecta. Pues porque dice que lo que se
trata es de reforzar la lucha contra el fraude fiscal, es decir, aqui el que la haga la tiene que pagar. El
sefior Guillamoén y yo teniamos una conversacion, que estamos encantados con que haya capitalistas
que invierten su dinero y que ganen dinero, pero tienen que pagar, y en eso estamos de acuerdo to-
dos.

Luego, desde luego, pensamos que esto no es un problema espanol, aunque aqui estamos hablan-
do del problema fiscal en Espafia, que es grave, pero nosotros creemos que, efectivamente, no puede
haber paraisos fiscales y la Union Europea tiene que ser un conglomerado de paises que desde el
punto de vista democratico no permitan que haya ni un solo agujero donde se pueda filtrar un defrau-
dador. No lo podemos permitir y por eso el punto 2 me parece que es estupendo y lo vamos a apoyar.

El punto numero 3, no volver a realizar jamds ningun tipo de amnistia fiscal. Ya lo decia, es que
eso es algo que a todos nos llena de zozobra, de malestar. No puede volver a existir.

Y luego, que ampliemos los plazos de responsabilidad fiscal. Como si no quieren caducar nunca.
A mi me parece que... claro, en ley, legalmente tiene que prescribir, pero a mi me parece que nadie
se puede escapar porque se nos pasen los plazos, y si se nos pasa los plazos porque no tenemos gente
suficiente, pongamos gente suficiente.

Por eso decia, sefiorias, que yo creo que la mocion estd bien, que cuando se inicid el objetivo era
otro, pero que ahora la enmienda a la totalidad que ha planteado el Partido Socialista ha colocado las
€0sas en su sitio, y yo creo que esto va a servir para que nosotros instemos al Gobierno de la nacién a
que haga lo que desde el Grupo Parlamentario Popular consideramos que hay que hacer, que no exis-
tan defraudadores en Espafia y que todo el dinero que genere nuestro pais se dedique a que todos ten-
gamos una sociedad de bienestar cada vez mejor articulada y sobre todo que proteja a los mas débi-
les. Cualquier cosa que vaya en esa direccion va a contar con el apoyo del Grupo Parlamentario Po-
pular, sefiorias.

Muchisimas gracias.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):

Muchas gracias, sefior Coronado.
Sefior Fernandez, tiene la palabra.

SR. FERNANDEZ MARTINEZ:
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Bien, sefior presidente.

Bueno, reconocemos, como hemos dicho al principio, que esta mocion estd un poco fuera del ran-
go de tiempo que deberia de haber sido lo suyo, pero si nos alegra haber abierto el debate sobre este
tema y haber tenido un debate aqui en sede parlamentaria sobre la injusticia que suponen las amnis-
tias fiscales y la defraudacion, o lo que los defraudadores estan haciendo con el Estado de bienestar
que actualmente tenemos, y que, evidentemente, se traduce en empeorar ese Estado del bienestar a
costa de unos pocos.

En cuanto a lo expuesto, sefior Urralburu, destacamos que es necesaria mayor transparencia, pero
no solamente en las empresas sino también en los particulares, que esa mayor transparencia hoy en
dia con los sistemas informaticos actuales ya poca cabida tenemos que dejar para el tema de mas am-
nistias en el futuro, puesto que si podemos saber en cada momento donde estamos, también se puede
saber en cada momento donde esta nuestro dinero y nuestros bienes, y es relativamente facil hacer el
seguimiento, si se quiere.

Evidentemente, hay que dotar y reforzar la lucha contra el fraude fiscal y reforzar los recursos de
la Agencia Tributaria, pero no se trata de mirar al pasado, como se ha hecho aqui, sino que se trata de
mirar al futuro y aplicar todas estas medidas con vision de futuro y mirando hacia adelante.

Y, bueno, en cuanto al primer punto de la enmienda del Grupo Parlamentario Podemos, pues nos
parece que es el llevar a cabo una reforma fiscal, una reforma del sistema tributario total o integral
casi, entonces consideramos que eso debia de ser objeto de otra mocion aparte.

Me he permitido hacer una transaccion, que no se si serd admitida, bueno, ahora lo diran. Les voy
a pasar a cada uno de ustedes esta mocion, y ahora, cuando se acepte o no, pues se discute.

En la mocidn establecemos reforzar la lucha contra el fraude fiscal y mejorar significativamente
los recursos de la Agencia Tributaria. Creo que ahi todos los grupos coincidimos.

Que se contintie revisando a los sujetos pasivos que se acogieron a la regularizacion fiscal del afio
2012 para que tribute al tipo efectivo, como minimo, del 10% de los bienes aflorados en dicha regu-
larizacion. Creemos que ahora mismo no se puede establecer ninguna mejora sobre esa tributacion,
puesto que eso si que ya estd prescrito.

Remision al Ministerio Fiscal de las actuaciones realizadas en aquellos casos en que los bienes
objeto de regularizacion pudieran ser de origen ilicito.

Apoyar medidas a nivel europeo que impidan la evasion fiscal y el uso de paraisos fiscales. No
hemos puesto todas las medidas porque creemos que se pueden incrementar y algunas serian objeto
de revision, pero sin incrementarlo a nivel europeo es necesario y seria justa esa armonizacion fiscal,
que se tendria que llevar a cabo en la Union Europea.

Y, por supuesto, no volver a realizar jamas ningiin tipo de amnistia fiscal, que deberia de ser un
compromiso de todos los partidos democraticos que accedieran al Congreso.

Bien, sefiorias, esa es nuestra propuesta y ahora esperamos su posicion.

Gracias.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):
Bien, sefior Martinez.
SR. MARTINEZ LORENTE:

Gracias, sefior presidente.

Bien. No aceptamos la transaccion porque, en definitiva, es una mocion, la de Ciudadanos, que
no tenia nada que se pudiera aprobar practicamente, s6lo quedaria como la primera parte de su pri-
mera frase, y puestos a que sea nuestra enmienda a la totalidad la que se apruebe, pues que sea la
nuestra, porque, por otro lado, usted no ha incluido, y entiendo que no lo haga porque su partido no
estd de acuerdo con eso, que se reduzcan los tiempos de prescripcion de las deudas tributarias. Por
tanto, vamos un poco a aplicar también el planteamiento que estan teniendo actualmente desde su
propio partido, y cuando tenemos apoyo pues no necesitamos tampoco ponernos de acuerdo con us-
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tedes. Asi que no vamos a transaccionar.
Muchas gracias.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):

Muchas gracias, sefior Martinez, por el Grupo Socialista

Bien, desde Podemos no vamos a aceptar tampoco la transaccion, porque entendemos que no re-
coge la ambicion de nuestra enmienda. En el caso de tener que votar alguna, nos parece mas adecua-
da la enmienda a la totalidad del Grupo Socialista.

Muchas gracias.

Grupo Popular.

SR. CORONADO ROMERO:

No vamos a aceptar la transaccion, pero vamos a reconocer dos cosas, una, nos congratulamos de
la iniciativa de Ciudadanos, nos parece que estd bien traida; y, dos, nos congratulamos y por eso va-
mos a apoyar la enmienda a la totalidad del Partido Socialista, porque nos parece que desde el punto
de vista... el equilibrio de lo que pretendemos, es la més ajustada a lo que todos pensamos.

Muchas gracias, sefiorias.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):

Muchas gracias, sefior Coronado.

Votacion de la mocidn inicial del Grupo Ciudadanos. Votos a favor, votos en contra.

Ahora votamos la enmienda del Grupo Socialista. Votos a favor. Unanimidad.

Bien, sefiorias, pasamos al punto segundo: Mocion en comision sobre solicitud al Gobierno de la
nacion de modificacion del Programa de Estabilidad 2017-2020 para evitar la reduccion del gasto
educativo y recuperar la tasa de inversion ptblica hasta el 6% en 2020, formulada por don Oscar
Urralburu Arza, del Grupo Parlamentario Podemos.

Pues intervengo en la Mesa para no dejarla vacia.

El programa de estabilidad, sefiorias, como saben, no es otra cosa que el plan fiscal nacional a
medio plazo del que hace referencia el articulo 4 del Reglamento de la Uniéon Europea 473/2013. El
contenido y la forma de cada actualizacion del Programa de Estabilidad responde a las demandas del
codigo de conducta del pacto de estabilidad y crecimiento impuesto por la Comision Europea para
nuestro pais desde el inicio de la crisis econdmica, lo que evidencia en su lectura literal el grado de
intervencion de la economia espafiola, especialmente en materia presupuestaria.

Toda esta informacién es remitida con regularidad a Bruselas, en funcion de lo recogido en el ar-
ticulo 10 del mismo reglamento, de tal modo que la primera propuesta que se hizo en el mes de abril,
que es cuando presentamos esta mocion, y ahora se ha vuelto a repetir la propuesta con algunas mo-
dificaciones en el mes de octubre, de cara a la aprobacion de los Presupuestos Generales del Estado y
de las comunidades autonomas en funcion de la evolucion de la economia. En esta propuesta, en oc-
tubre, se actualiza la informacion relativa a las proyecciones presupuestarias del conjunto de las ad-
ministraciones publicas, los componentes ciclicos y estructurales del déficit publico, asi como las
medidas adoptadas y previstas en la dindmica del pago de la deuda publica. Si bien se reconoce que
son previsiones prudentes, en la seccion cuarta del programa se describe la senda del déficit y la deu-
da publica y se plantea el objetivo para alcanzar el equilibrio presupuestario sobre la base del mante-
nimiento de las politicas de control de gasto y el planteamiento de la expectativa de crecimiento de la
economia espafiola. En este plan se establece un crecimiento por encima del 2,5% hasta 2020, algo
que hemos visto que se va a reducir en funcion de la crisis catalana y con una cifra de crecimiento
prevista o de crecimiento del paro prevista claramente utépica, del 11,2% para el 2020.

Esta propuesta, desde nuestro punto de vista, es absolutamente teorica, se fundamenta en una po-
litica de consolidacion fiscal que es erronea y que es la que nos ha traido hasta esta situacion después
de 7 afios y una estrategia de reduccion de la deuda publica que sitta el déficit publico por debajo del
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3% en el 2018, sobre la base de la continuidad de las politicas de recorte. De manera particular, y asi
lo trasladamos en el texto de la mocidn, nos parece especialmente preocupante en materia educativa,
no solamente en lo referido al corto plazo de tiempo que nos da, entre 2017 y el 2020, sino en cuanto
al escenario desolador que presenta toda la proyeccion de reduccion del déficit publico en nuestro
pais del 2013 al 2060. Si vemos la tabla de proyecciones, el cuadro 6.1, de gasto entre 2013 y 2060,
de gastos sociales en envejecimiento en funcion del PIB, esa tabla nos coloca en el afio 2060 con una
reduccion del gasto publico en educacion situado en el 3,7% del PIB. Punto de partida para esta elu-
cubracion claramente son proyecciones demograficas actualizadas por los datos de Eurostat, junto a
una descripcion del escenario macroecondmico que no reconoce, por ejemplo, cuestiones como el
crecimiento de la productividad o el efecto que la tecnologia puede tener sobre la productividad, o
sobre diferentes materias también en gestion de politicas publicas y la tecnologizacion de los proce-
sos, también incluso los procesos educativos.

En este sentido, para Podemos nos resulta en todo punto inaceptable, valorando el estado lamen-
table en que se encuentra el sistema educativo, especialmente del sistema publico en nuestro pais y
en nuestra region después de 7 afios de recortes y reducciones presupuestarias drasticas y sostenidas.
Es necesario mejorar las infraestructuras educativas, es necesario reducir las ratios aprovechando el
déficit poblacional y es necesario mejorar los recursos educativos, la tecnologizacion de las aulas y la
mejora de las plantillas docentes y de todo el personal auxiliar educativo, alejandonos de esa reduc-
cion del gasto publico con respecto al PIB que marca esta proyeccion hasta el afio 2060.

Nos negamos desde Podemos a aceptar esta marco fiscal. Creemos que este no es el marco fiscal
que necesita nuestro pais, denunciamos este marco de rigor presupuestario extremo, extremista clara-
mente, en el que hace depositar todo el recorte de gasto publico, especialmente en la atencion sanita-
ria y educativa, a las comunidades autonomas o a las entidades locales, tal y como reconoce en la
Ley Organica de Estabilidad Presupuestaria y de Sostenibilidad Financiera. Exigimos la reforma del
articulo 135 de la Constitucion, aprobada en el afio 2011, asi como la derogacion de esta ley orgéanica
y la modificacion de los programas de estabilidad. En este sentido, proponemos una transicion ha-
ciendo un marco fiscal que se preocupe de verdad por la suficiencia financiera de las arcas publicas,
no promoviendo recortes en las prestaciones publicas sino garantizando unos suficientes recursos
para atender las competencias que tienen las administraciones publicas. Demandamos en este sentido
un suelo de ingresos antes que un techo de gasto. No se puede seguir gastando menos en materia
sanitaria, en materia de politicas fiscales y mucho menos en materia de educacion hasta el afio 2060,
mientras se deja de lado el mayor problema que tiene la economia espafiola y especialmente la politi-
ca presupuestaria, que es la falta de recaudacion en comparacion con la media de la Union. Es ahi, en
la falta de ingresos, donde se encuentra la asfixia econémica que sufren las comunidades autonomas
y los entes locales, y por tanto no nos queda otra que denunciar este marco fiscal aceptado por Ma-
drid e impuesto por Bruselas.

Desde Podemos estamos a favor de la estabilidad siempre y cuando no se convierta en un dogma,
una regla fija que actiie imponiendo una rigidez paralizante para todo nuestro sistema presupuestario
y economico. Demandamos, por tanto, la reforma del criterio de estabilidad presupuestaria a partir de
criterios de flexibilizacion, cuando se produzcan situaciones especiales como la que estd viviendo ya
mucho tiempo nuestro pais. Es necesario, desde este punto de vista, eliminar la regla de gasto que
provoca que los entes locales y las comunidades auténomas no puedan decidir como actuar con su
superavit, asi como es ilogico que una institucién que cumple las tareas impuestas, hablamos, por
ejemplo, de la Comunidad de Madrid, tiene superavit y no pueda disponer de estos recursos para in-
vertir en sus necesidades o en sus proyectos sociales especificos.

Por tanto, esta mocion se presenta como una mocion de no resignacion ante un tipo de politica
fiscal y un marco fiscal que no aceptamos. No podemos aceptar ese futuro distopico para la educa-
cion en nuestro pais y hemos presentado esta mocion en la que pretendemos instar al Consejo de Go-
bierno de la Region de Murcia para que a su vez inste al Consejo de Gobierno de Espana a la modifi-
cacion del Programa de Estabilidad 2017/2020, con el objeto de que no se produzca progresion en la
reduccion del gasto educativo en el conjunto de pais, incluida la Regién de Murcia, y que a partir del
afio 2020 pueda alcanzarse el 6 % de inversion publica.
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Muchas gracias.
SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):
Abhora el Grupo Socialista, sefior Martinez.
SR. MARTINEZ LORENTE:

Gracias, sefior presidente.

Nosotros vamos a apoyar la mocion del Grupo de Podemos. Hemos hecho una enmienda parcial
en la que pedimos que se amplie para el afio 2030, que se llegue incluso hasta el 7%. De hecho es
que en el ultimo Congreso Federal de nuestro Partido lo que aprobamos fue que a corto plazo nos pu-
siéramos en el 5% y a medio plazo llegdramos a ese 7%. Por tanto, lo que hemos pensado como for-
ma de consensuar con Podemos en este caso -yo creo que Podemos podria aceptarlo perfectamente-,
es ampliar, no, esa demanda para subir hasta ese 7% ya a un plazo medio.

LY por qué apoyamos esto? Pues apoyamos esto porque el gasto educativo en Espafa estd un
poco a la cola de la Union Europea. Segtin los tltimos datos de los que disponemos, en 2015 eramos
el quinto pais por la cola, s6lo superabamos a Rumania, Irlanda, Bulgaria e Italia. Alguien podia de-
cir: bueno, en ese momento en que Espana estaba en el 4,1 Alemania estaba en el 4,2. Pero, claro, es
que los colegios no se montan con porcentajes, se montan con cifras absolutas, y el 4,2 % en Alema-
nia, sobre el PIB de Alemania, es muchisimo més dinero que incluso el 6 o el 7 % en Espaiia. Es de-
cir, cuando luego dividimos por el nimero de alumnos nos da que la cantidad que se va a invertir en
Alemania es espectacularmente superior a la cantidad que se va a invertir en nuestro pais. Y es que la
educacion es fundamental, la educacion si queremos ser algo en el futuro, si no queremos quedarnos
atras tendremos que cuidarla y tendremos que mimarla.

El plan de estabilidad que present6 el Gobierno es un plan, como cualquier otro, criticable, criti-
cable desde el punto de vista ideologico y, en mi opinidn, incluso desde el punto de vista técnico. Es
decir, yo no me creo que se vayan a cumplir las cifras que pone en ese plan de estabilidad.

Espafia tiene un problema estructural grave y es que tenemos una tasa de natalidad muy baja, te-
nemos una tasa de natalidad que haria que los espafoles al final nos extinguiriamos. Los espafioles
digamos con apellidos espafioles nos extinguiriamos, y, bueno, eso tiene dos soluciones, o arregla-
mos el problema fomentando la natalidad y conseguimos convencer a nuestros conciudadanos de que
se aumente el nimero de hijos, o tendremos que recibir muchos mds inmigrantes. Y de hecho, con las
tasas de paro que en ese plan de estabilidad se prevén para el futuro, con un 7 y pico por ciento estoy
completamente seguro que no iban a ser 500 a la semana, sino que iban a ser 5000 a la semana los in-
migrantes que iban a querer entrar a nuestro pais, porque en Espafia con tasas de paro del 7 % practi-
camente podemos decir que tenemos pleno empleo.

Por tanto, en un futuro creo que el nimero de jévenes en este pais, de personas en edades de edu-
cacion, pues no va a ser tan bajo como esas previsiones establecen. Esas previsiones establecen que
se va a bajar el gasto en educacion... perdon, se va a bajar el peso del gasto en educacion sobre el PIB
en 0,8 puntos, lo cual supone un 20% de reduccion en ese peso, que no en el gasto total, pero es que
si nos fijamos esas propias previsiones establecen que también va a bajar el peso del gasto en pensio-
nes, cuando estamos diciendo que vamos a tener un problema porque se envejece mucho la pobla-
cion espafiola. Pues las previsiones del Gobierno en ese plan es que va a bajar también lo mismo que
en educacion, 0,8 puntos porcentuales. Lo que ocurre es que, como digo, ese plan no estd muy bien
hecho.

Nosotros creemos que no tenemos que seguir un poco a la cola. Hemos recibido ahora el tltimo
Informe PISA que vuelve a colocarnos en una posiciéon que no nos gusta vernos. Creemos que el fu-
turo estd en la educacion, y que en el caso, y digo caso, porque como acabo de explicar es posible
que no sea asi, de que el nimero de personas en edad de recibir educacion se reduzca, lo que hay que
hacer de una vez es tener una educacion de nivel, de alto nivel europeo, de aquellos paises a los que
queremos parecernos, con los que competimos en los mercados internacionales y que serian la refe-
rencia en la que hay que mirarse y no en otras.
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Por tanto, totalmente de acuerdo con la propuesta de Podemos, y hemos afiadido ese poquito mas
que esperemos que también sea admitido por Podemos.
Muchas gracias.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):

Muchas gracias, sefior Martinez.
Sefior Fernandez, Grupo Ciudadanos.

SR. FERNANDEZ MARTINEZ:

Muchas gracias, presidente.

Desde Ciudadanos consideramos que todo gasto en educacion es poco, pero racionalizado. Como
decia el sefior Martinez, para mejorar la productividad hay que mejorar la educacion. Si no entramos
en una mejora de la educacion, en un mayor sentido de darle la educacion que necesitan los jovenes
para el futuro no podremos desarrollar la mejora de la productividad, y por tanto la mejora de ese Es-
tado del bienestar al que haciamos referencia anteriormente.

Son problematicas en nuestra region las tasas de abandono y fracaso escolar, estamos a la cabeza
de ellas. Evidentemente, en nuestra region tiene mas fortaleza el incremento en los gastos educativos,
pero también consideramos que no se puede incrementar el gasto ilimitadamente. En lo que si hay es-
tar de acuerdo es en posibilitar otra distribucion del gasto distinta a la que actualmente se realiza y
con una estructura distinta a la actual.

En cuanto al medio plazo que dice el Grupo Parlamentario Socialista, pues, hombre, 13 afios es
un poquito mas alla, es un poquito de largo plazo. Incrementar en 13 afios, sefior Martinez, todavia
sigue siendo largo plazo, pero, bueno, no estaria mal llegar a esos niveles y si se puede mas pues me-
jor.

Y lo del problema grave de natalidad, pues estamos de acuerdo en el envejecimiento de la pobla-
cion, pero eso también se estd sustituyendo por otras personas que pueden influir en esas capitaliza-
ciones de la Seguridad Social y de las pensiones, como esta pasando con la inmigracion, y también
nos serviria para ser un poco mas solidarios.

No obstante, nuestro Grupo Parlamentario ya reflejo en unas declaraciones a nivel nacional que
queriamos incrementar este gasto hasta el 5 %. Evidentemente, lo hemos dicho al principio, todo gas-
to en educacion nos parece poco, y llevarlo hasta ese 6 % en el 2020 no seria nada desdenable.

Por otro lado, en el acuerdo presupuestario alcanzado con el Grupo Parlamentario Popular, cree-
mos que hemos mejorado y, como lo ha dado a conocer la prensa, en la reduccion del abandono esco-
lar hemos mejorado las cantidades a aportar para tratar de reforzar el apoyo escolar. También hemos
incrementado el banco de libros gratuitos, la ayuda para el banco de libros gratuitos, a la cual espere-
mos que el Partido Socialista sea capaz de desbloquear esa ley que tiene por ahi para poder desatas-
car esto y poder salir adelante. Y también creemos que es importante incrementar la partida presu-
puestaria del mantenimiento de los centros. Evidentemente se tenia que haber incrementado mucho
mas, teniamos que haber ido a otros niveles, pero también somos conscientes del nivel de déficit pre-
supuestario que tiene esta region y que no se podia llegar a mas o alcanzar mas cantidades.

Nosotros apoyaremos esta propuesta.

Gracias, sefiorias.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):

Gracias, sefior Fernandez.
Sefior Martinez-Carrasco.

SR. MARTINEZ-CARRASCO GUZMAN:
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Gracias, sefior presidente.

Bien, seforias, el Plan de Estabilidad de Espafia 2017-2020 se efectua en cumplimiento de las
obligaciones europeas que establecen la necesidad de remitir sus programas nacionales de reformas y
sus programas de estabilidad, como asi decian en su mocion. Estos programas, como es logico, se
realizan en base a previsiones de crecimiento, previsiones que en estos momentos se han visto ligera-
mente modificadas por el tema catalan pero que mantienen su expectativa de crecimiento.

En relacion con la mocion presentada por el Grupo Parlamentario Podemos creo que es importan-
te puntualizar algunas cuestiones. En primer lugar, que la contencion del déficit publico es uno de los
factores esenciales para la sostenibilidad de las finanzas publicas. El que se fije una reduccion de la
deuda publica hasta situarla por debajo del 3 % no es incompatible con la atencion al servicio educa-
tivo y tampoco determina una merma en la calidad del servicio directo al ciudadano. Y prueba de ello
es que en los ultimos presupuestos en la Region de Murcia se ha producido un incremento progresivo
del gasto atribuido a educacidon no universitaria. En 2016 tenian 1107 millones de euros, en el 2017
un incremento hasta los 1125 y estamos pendientes de conocer lo de 2018.

En el Programa de Estabilidad que se cita, el 2017-2020, efectivamente, en su apartado 6.1 se re-
coge este decrecimiento en la inversion en educacion de 0,8 %, pero que se justifica como causa,
como también han comentado antes, del envejecimiento de la poblacion y de la caida de la tasa de
paro.

Es importante recordar de donde venimos, contextualizar. Ustedes siempre hablan de las politicas
de recortes y creo que también es importante recordar, una vez mas, que esa politica de recortes,
como ustedes denominan a la politica de ajustes que llamamos nosotros, la que posibilité no ser in-
tervenidos, aunque usted manifiesta lo contrario, y no perder la autonomia en materia econémica,
mantener la confianza de los mercados, poder financiar la deuda, etcétera, pero sobre todo el poder
mantener los servicios mas importantes, como son las prestaciones sociales, la asistencia sanitaria, la
educacion, etcétera. De no ser asi, de no haber actuado con responsabilidad y lealtad hacia todos los
espafioles, entonces si estariamos hablando hoy realmente de recortes.

Pero dicho esto, que a nosotros nos gusta recordar, creo que también es importante aclarar que es-
tos datos macro y globales de Espafia hay que trasladarlos y hay que estudiarlos en cada comunidad
autébnoma. Si consultamos las proyecciones del Instituto Nacional de Estadistica vemos que la Re-
gién de Murcia no comparte esta tendencia sino todo lo contrario. Efectivamente, Murcia, Madrid,
Canarias y las Islas Baleares son las unicas comunidades autonomas que si tienen una prevision de
crecimiento absoluto poblacional.

Pero concluyendo, y dicho todo esto, a nuestro entender es verdad que hay que invertir en educa-
cion todo lo que se pueda, que siempre es seguro que sera menos de lo que hace falta. Igual que hay
que invertir mas en sanidad, hay que invertir todo lo que se pueda, hay que invertir todo lo que se
pueda en prestaciones sociales, en infraestructuras, etcétera, pero somos conscientes que debe hacer-
se desde la estabilidad presupuestaria, con rigor y con responsabilidad, como creemos que lo esta ha-
ciendo el Gobierno del Partido Popular, como no puede ser de otra manera, y puesto que estas previ-
siones se revisan anualmente y la obligacion de los estados miembros es remitir siempre en el mes de
abril estos programas de estabilidad y los programas de reformas, pues estamos convencidos que se
iran modificando y revisando estos porcentajes de inversion publica, también en educacion, por su-
puesto. Por lo tanto, coincidimos en que efectivamente hace falta mas, pero todo eso viene acompa-
fiado de un crecimiento en las previsiones econdmicas, y como pensamos que el Gobierno lo estd ha-
ciendo de una forma responsable nos vamos a abstener en esta mocion.

Muchas gracias.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):

Muchas gracias, sefior Martinez.

Desde Podemos asumimos la enmienda presentada por el Grupo Socialista y le recordamos al se-
flor Martinez-Carrasco que todo plan de estabilidad es un plan de ajuste, pero no todo plan de ajuste
es un plan de recorte, es su plan de estabilidad el que lleva recortes implicitos y explicitos, porque es
su plan de estabilidad, el plan de estabilidad de M. Rajoy, del Gobierno del Partido Popular, el que ha
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elegido que sean precisamente aquellas administraciones publicas que prestan un servicio mas direc-
to a la ciudadania, por ejemplo, las entidades locales, las que tengan un déficit del 0 %, o las entida-
des autonomicas, que tienen un 0,3 %, mientras que el conjunto de la Administracién general del Es-
tado se permite un déficit de 0,7 %. Es decir, que esa eleccion es del Gobierno y va en este plan de
ajuste y no de la oposicion. En ese sentido aceptamos y agradecemos la enmienda del Grupo Socia-
lista y el voto positivo que ha anunciado el Grupo Ciudadanos.

Tiene la palabra el sefior Martinez.

SR. MARTINEZ LORENTE:
Si, aceptamos la transaccion.
SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):

Gracias, sefior Martinez.

Procedemos a la votacion. Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones. Pues muchas gracias.

Siguiente mocidon: Mocion en comision sobre solicitud al Gobierno de la nacion de realizacion de
una reforma fiscal ecoldgica urgente con imposicion de nuevos impuestos a emisiones de CO», for-
mulada por el sefior Alfonso Martinez Bafios, del Grupo Socialista. La va a defender el mismo sefior
Martinez Bafios, invitado en la comision.

Sefior Martinez Bafos, tiene la palabra.

SR. MARTINEZ BANOS:

Gracias, presidente.

Buenos dias, sefiorias.

Espafia suspende el examen sobre el cumplimiento de los Acuerdos de Paris. Este es el titular de
varios diarios de tirada nacional con el que nos desayunamos el pasado dia 18 de noviembre. Lo dice
el indice de actuacion climdtica que realizan prestigiosas ONG medioambientales de todo el mundo y
German Wash.

El indice de actuacion climatica evalua la ambicion de los paises para cumplir el Acuerdo de Pa-
ris en funcidn de los objetivos marcados para reducir en el afio 2030 las emisiones de CO,. Este indi-
ce analiza qué esta haciendo cada uno de los paises para contener el incremento de la temperatura del
planeta en 2 grados centigrados respecto a la época preindustrial. Se han evaluado las actuaciones de
57 naciones, que representan el 90 % de las emisiones mundiales, es decir, la practica totalidad. De
estas 57 naciones Espafia es la mas vulnerable al cambio climatico. Por tanto, es a nosotros a quien
mas nos interesa tomar medidas eficientes contra la situacion de emisiones de CO; a la atmosfera.

En el afio 2016 ocupabamos el puesto 30 entre estos 57 paises. En el afio 2017, en este informe
realizado recientemente, ocupamos el puesto 35. Si atendemos s6lo a los paises de la Union Europea
ocupamos el puesto 20. Sélo estan por delante de nosotros Grecia, Polonia, Hungria e Irlanda. A la
cabeza de este indice de actuacidon climatica estan Suecia, Lituania, Marruecos, Noruega y Reino
Unido. Es decir, paises como Marruecos estan haciendo mas en las politicas para la lucha contra el
cambio climatico que Espaiia.

Para llegar a esta conclusion se han analizado 14 indicadores. Nuestro pais ocupa el puesto 48 de
57 en politicas para mitigar el calentamiento global, el 43 en el uso per capita de la energia y el 40 en
los insuficientes objetivos para reducir las emisiones.

En el afio 2016 la Unién Europea bajo las emisiones de CO; en un 0,4% de media, mientras que
en Espafia subieron en un 1,6%. Para el afio 2017 la prevision es que la media de la Union Europea
baje en un 0,2% y en Espaia suba por encima del 3%. Sefiorias, en el afio 2017 las emisiones de CO»
en el mundo van a crecer, aproximadamente, en un 2 % con respecto a 2016; vamos a emitir 41.000
millones de toneladas de dioxido de carbono.

Como todos ustedes sabran, el 25 de septiembre de 2015 la ONU aprob6 lo que se llam6 la Agen-
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da 20-30 para el Desarrollo Sostenible. Recientemente, con motivo del segundo aniversario de este
acontecimiento, la ONU dijo que Espafia ignora la agenda global para el desarrollo sostenible. Esto
es muy grave que lo diga la ONU, y lo ha dicho recientemente, ahora, en el mes de septiembre. Por
su parte, la Red Espafiola para el Desarrollo Sostenible acaba de decir recientemente, hace unos dias:
en Espafia hay un panorama sorprendente y desolador y estamos perdiendo el tiempo.

A principio de febrero de este afio, la Comision Europea presentd un andlisis de las politicas am-
bientales de los 28 paises miembros. En el caso de Espana, Bruselas suspende la politica fiscal y cri-
tica que Espafia sea el tercer pais de la Union Europea con los ingresos mas bajos por fiscalidad ver-
de. Solo estamos por detras de Lituania y Eslovaquia.

En 2014, el ultimo afio actualizado, los impuestos medioambientales en Espafia supusieron el
1,85 % del PIB, frente al 2,46 % de la media europea.

Sefiorias, son muchos los organismos internacionales que llevan afios pidiendo a Espafia que re-
forme su sistema impositivo para grabar las actividades méas contaminantes para desincentivarlas. No
se trata de subir la presion fiscal, sino de orientar mejor la fiscalidad, grabando lo que se quiere de-
sincentivar y primando aquello que beneficia al conjunto de la sociedad.

Les voy a poner un ejemplo. En los ultimos afios las energias limpias, fundamentalmente las que
tienen que ver con la energia fotovoltaica y edlica, para la generacion de electricidad han sido some-
tidas a impuestos que no se corresponden con criterios de eficiencia y equidad. Por el contrario, las
energias fosiles, como son la gasolina y los gasoleos, que se utilizan habitualmente y con mas fre-
cuencia para el transporte, han quedado al margen de los aumentos impositivos introducidos por el
Partido Popular.

Sefiorias, si queremos ser un pais respetado, si pretendemos que Espaia ocupe el lugar que le co-
rresponde en el mundo, tenemos que empezar a cumplir con nuestros objetivos y nuestros compromi-
sos internacionales. Posiblemente, el principal objetivo sea el de reducir las emisiones de CO,. El
Gobierno de Espafia tiene que dejar de hacerse el remolon y liderar una transformacion global en este
tipo de politicas. Por supuesto, para adaptarnos al cambio climatico, cumplir con los Acuerdos de Pa-
ris y también con la Agenda 20-30 para el Desarrollo Sostenible que aprobd la ONU. La fiscalidad
debe jugar un papel fundamental en esta transformacion. Urge una reforma fiscal ecoldgica, hay que
impulsar una fiscalidad real, coherente y exigente que nos aproxime a nuestros socios europeos.
Creemos necesario un nuevo impuesto sobre emisiones, aplicable sobre tonelada de CO, emitida. Un
impuesto sobre 6xidos nitrosos, que se conocen poco, pero estos 6xidos son los que emiten los tubos
de escape de los cientos de millones de vehiculos que circulan por el mundo. Un impuesto sobre las
emisiones de los vehiculos a motor, basados sobre las emisiones potenciales de cada tipo de vehicu-
lo, en sustitucion del actual impuesto de matriculacion y circulacion. Un impuesto sobre los residuos
industriales y peligrosos y un impuesto sobre los residuos de envases, embalajes y bolsas. Con la re-
caudacion de todos estos impuestos se deberia crear un fondo verde para financiar la transicion ener-
gética, con tres vertientes:

La primera, social, para ayudar a las familias mas vulnerables e incentivar el transporte publico.

La segunda, para ayudar a las empresas y al sector residencial.

Y una tercera, para facilitar préstamos a bajo interés que aseguren el desarrollo de la movilidad
sostenible.

Sefiorias, estamos ante uno de los problemas mas serios que tiene el mundo y, posiblemente, ante
el principal problema que tiene nuestro pais, y la sensacion que tenemos desde el Grupo Parlamenta-
rio Socialista es que no nos estamos tomando este tema en serio. De hecho hablamos mucho de cam-
bio climatico, hablamos mucho de transicion energética en este Parlamento, pero luego ni tiene re-
percusion medidtica ni tan siquiera el Gobierno hace nada de lo que aqui aprobamos. Por tanto, les
pido que nos tomemos este tema en serio, que empecemos a trabajar, porque lo que nos estamos ju-
gando con el cambio climéatico es el futuro de la Humanidad.

Muchas gracias.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):

Muchas gracias, sefior Martinez Banos.



IX Legislatura / N.° 33 / 22 de noviembre de 2017 985

Bien, tomo la palabra como representante de Podemos.

El sefior Martinez Bafios lo ha dejado meridianamente claro. No voy a repetir los muchos datos
que ha aportado. Hay que reconocer que la politica fiscal espafiola, especialmente desde el afio 14, no
recoge ninguna de las recomendaciones que ha hecho la Unidén Europea en lo referido a la necesidad
de armonizar y mejorar el funcionamiento de los impuestos medioambientales. Basicamente hace-
mos dos cosas mal, contamos con bajos ingresos por fiscalidad medioambiental y, por otro lado,
mantenemos subsidios a combustibles altamente contaminantes, fundamentalmente los combustibles
fosiles. Es decir, Espafia no cuenta con una estrategia global para eliminar las subvenciones nocivas
para el medio ambiente ni con un sistema impositivo coherente en todo el pais que aporte beneficios
medioambientales econdmicos y sociales. Ahora mismo los costes medioambientales de las empresas
los estamos pagando entre todos y todas, entre toda la ciudadania, en todo lo relativo a la gestion de
recursos de residuos contaminantes, la extraccion de agua, la contaminacion del agua, las aguas resi-
duales o la misma contaminacién del aire, que, como hemos visto también esta misma semana, en la
Region de Murcia es altamente preocupante. Hay por tanto que recoger ese guante que lanza el Gru-
po Socialista y adoptar medidas a nivel local y a nivel regional y a nivel estatal.

Es urgente poner en marcha una concepcidn progresista de futuro de la politica medioambiental,
incorporando consideraciones ambientales en las fases iniciales de todas las politicas, manteniendo
su validez durante la puesta en practica. Las politicas publicas han de trabajar en favor de la restaura-
cion del equilibrio ecologico y el desarrollo sostenible, y este compromiso tiene que ser de todas las
administraciones publicas, corporaciones locales, comunidades auténomas y, por supuesto, el Minis-
terio de Medio Ambiente, en el conjunto del Gobierno. Por tanto, es necesaria esa integracion legisla-
tiva y normativa.

Otra de las claves es la integracion de la politica medioambiental en las formas de la participa-
cion ciudadana, a través de mecanismos de aportacion activa en la transformacion de pautas del com-
portamiento y del consumo y también la consulta a la ciudadania.

Compartimos con el Grupo Socialista la necesidad de estudiar la gran potencialidad que tiene la
fiscalidad medioambiental, una politica fiscal medioambiental adecuada a través de impuestos, de
gastos publicos y de incentivos fiscales, que ha de contribuir al incremento de los recursos financie-
ros para combatir el cambio climatico, que debe de interferir en la economia estimulando determina-
das actividades, sectores econdomicos, especialmente energéticos, y también para desalentar el consu-
mo de ciertos bienes y de ciertas actividades que son altamente contaminantes. Los impuestos han de
servir precisamente para internalizar los dafios ambientales. Por eso es dificil de entender, en la situa-
cion en la que se encuentra nuestro pais y el lugar que ocupa en el cambio climatico, la reticencia del
Gobierno de Espafia a desarrollar este tipo de reforma fiscal medioambiental, que ademas podia ayu-
darnos a incrementar los ingresos de las maltrechas arcas publicas.

Seglin simulaciones realizadas por la Fundacion Europea para el Clima en el afio 2012, una apli-
cacion de la propuesta fiscal en el afio 2014, la tltima reforma fiscal, hubiera comportado para Espa-
fa un ingreso de mas de 10.000 millones de euros en el afo 2013-2014, y mas de 20.000 millones de
euros en el ano 2020. Asimismo, la reforma hubiera generado una reduccion de las emisiones de CO,
del 0,75 % en el afio 2013 y del 2,5 % en el afio 2020.

Por tanto, reconociendo que esa reforma fiscal puede desempefiar un papel crucial para reforzar
el binomio crecimiento-competitividad, manteniendo ademas la agenda de cambios del modelo eco-
noémico, la transicién hacia una economia baja de carbono, asegurando la viabilidad de las politicas
emergentes, trabajando en la eficiencia energética, trabajando en la energia renovable, ayudando a la
distribuciéon de rentas y al mismo tiempo desarrollando la investigacion del desarrollo de ese tipo de
politicas energéticas.

Hace falta incrementar esta propuesta y nosotros vamos a apoyar, desde luego en Podemos, la ini-
ciativa que ha planteado el Grupo Socialista. Lo vamos a hacer y lo vamos a hacer también con la ley
que hemos presentado de manera conjunta de cambio climatico, de lucha contra el cambio climatico
en la Region de Murcia.

Muchas gracias.
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SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):
Grupo Ciudadanos, seior Fernandez.
SR. FERNANDEZ MARTINEZ:

Gracias, presidente.

Sefiorias, de acuerdo en que es necesario penalizar a los que mas contaminan, pero también es ne-
cesario establecer una politica de bonificacion y de politicas verdes, como algo establecen en su mo-
cion. Pero nos preocupa un tema, que hablan de incrementos de impuestos. Normalmente estos incre-
mentos de impuestos al final van a ir al consumidor, que sobre el recibo de los servicios basicos se le
estan cargando todas estas tarifas sobre la luz y el agua, y también nos preocupa que esos impuestos
vayan a agravar la dificil situacion que tiene la pequefia y mediana empresa.

En cuanto al tema de la reforma fiscal ecoldgica es necesario que todos los impuestos y transac-
ciones que se realicen vayan con medidas de ajuste y que esas medidas de ajuste también supongan
bonificaciones en distintos apartados para el que lo esté haciendo bien. También hay que bonificar
€so0, pero, como decimos, en este pais se ha bonificado a las empresas eléctricas, con los déficits tari-
farios, con las energias y con las tasas que se incrementan sobre los recibos energéticos, y esperemos
que no siga siendo asi, sino que lo que consideramos es que esto mejore en esta situacion.

Nos parece bien reformar los tributos, como dicen en su parrafo tercero, ya existentes, para hacer
de ellos verdaderos impuestos medioambientales, pero, bueno, el impuesto sobre hidrocarburos y de-
mas hay que cobrarlo a todas las empresas. Hay empresas que cometen fraude y que, por tanto, es ne-
cesario luchar contra ese fraude.

También, lo que hemos dicho, normalmente los ciudadanos de a pie tenemos que pagar los erro-
res de una mala gestion medioambiental y fiscal. La gran mayoria de reformas que se proponen van
también en contra de la mediana y pequefia empresa de transporte, y ademads destruiria a los autéono-
mos del sector, que son uno de los que mas han sufrido la crisis economica. De ahi que estemos
apostando también por esas bonificaciones al sector del transporte. Lo estamos viendo, lo han dicho
también, no vemos en nuestras ciudades puntos verdes o puntos donde se pueda recargar energia
eléctrica para vehiculos y se potencie el uso de vehiculos eléctricos. Habria que hacer una politica en
favor de todo esto, y una vez que estuviera hecha esta politica, entonces castigar a estos sefiores que
siguen utilizando los hidrocarburos y demas para la movilidad, pero mientras que no tengamos eso,
dificil es recargar mas la tributacion que se paga, porque al final lo pagamos los particulares y lo pa-
gan muchas pequefias empresas.

Vemos logico establecer este fondo verde que ustedes dicen, pero veriamos este fondo verde des-
tinado -como nos parece adecuado el punto cuarto- en las lineas basicas que ustedes establecen, y
aparte, pues eso, que se faciliten estos préstamos a bajo interés y este crédito para que las pymes sean
beneficiarias, pero nos tememos, como siempre, que primero se apliquen los impuestos y después las
bonificaciones, y al final las bonificaciones nunca llegan y los impuestos si.

Sefiorias, aunque la mayoria de esto entra dentro de nuestro programa politico, consideramos que
también hay una parte que indican de incrementar mas impuestos, pero no vemos donde se puedan
reducir o puedan ir implementados. Por tanto, sefiorias, nosotros nos abstendremos en esta mocion
presentada.

Gracias.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):

Gracias, sefior Fernandez.
Senor Guillamoén, Grupo Popular, tiene la palabra.

SR. GUILLAMON ALVAREZ:

Si, sefor presidente.
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Seforias, en esta mocion que se insta al Gobierno regional para que a su vez inste al central a que
realice una reforma fiscal ecoldgica, aunque no se ha dicho por parte de ninguno de los intervinientes
de manera explicita que el contenido de los hechos imponibles a los que se apunta tienen necesaria-
mente un ambito nacional de planificacion, discusion, tramitacion y aprobacion. Sefior Martinez Ba-
fios, se viene arriba, parece usted un diputado nacional, porque ha hecho un discurso que encajaria
perfectamente en el Congreso de los Diputados. Quizé el hecho de que usted haya elevado en su ca-
tegoria dentro del partido le haya hecho actuar no ya como un modesto diputado regional, como lo
somos nosotros, sino todo un diputado nacional, porque ha hecho una intervencion muy brillante.

De todas maneras, yo creo que el camino mds corto, tratandose del asunto, seria que el propio
Partido Socialista en el Congreso hubiese presentado una iniciativa de estas, en vez de hacer el reco-
rrido, instar aqui para que insten y que lo lleven al Congreso. Pero, no obstante, creo que el discurso
ha sido muy interesante, eso si, a nivel nacional. Y luego diré una cosa, probablemente me va a que-
dar la duda de posicionar al grupo. Voy a pedir un receso cuando termine para que consultemos la
posicion del grupo, porque, claro, la sola posibilidad de pensar que Murcia, la Region, pueda ser de-
cisiva en el control mundial del cambio climatico y quitarle alguna décima de temperatura al desastre
que nos viene, pues quiza nos tenga que hacer reconsiderar nuestra postura.

Trasladar las conclusiones de un informe de la Unién Europea al Gobierno de la nacion, sin con-
siderar la faceta competencial de nuestra region en este ambito, ni aportar algin desarrollo en el que,
efectivamente, nuestro Gobierno regional puede legislar, o, si se quiere, alguna propuesta de cambio
en las propias competencias, pues nos parece innecesario. Entre otras razones, yo creo que es por
inoportuno, bueno, no inoportuno, poco procedente y redundante ;no? Ya dird la Comisién Europea
al Gobierno Central lo que tenga que decirle, aparte de lo que vayamos nosotros a decir con estas dos
instancias.

Ademas del impuesto autonémico sobre emisiones contaminantes, que estd perfectamente regula-
do por la Comunidad Auténoma de la Region de Murcia, quizas el punto de la mocidén que pueda
abordarse desde nuestras competencias, y eso haciendo un esfuerzo de comprension por nuestra par-
te, seria dentro del apartado 3.° de la mocion, la referencia que hay al canon de vertidos, pero sin que
se llegue a concretar si se esta pensando en el impuesto sobre vertidos en aguas litorales, creado por
la Ley de Medidas Tributarias en Materia de Tributos Cedidos y Tributos Propios en el afio 2006, la
Ley 9/2005, o en el llamado canon de saneamiento, que también funciona por el vertido de las aguas
residuales a la red de saneamiento municipal, que es la Ley 3/2000, de 12 de julio.

En el borrador de Estrategia Espafiola de Economia Circular se contiene una medida consistente
en que la Administracion del Estado sera la que tenga que estudiar y revisar de forma integral toda la
actual imposicion medioambiental, especialmente la que recae sobre los vehiculos e hidrocarburos.
Aqui se ha hecho un comentario por parte de los grupos muy interesante, por cierto, especialmente la
que recae sobre los vehiculos e hidrocarburos para reducir la contaminacién por emisiones del CO».
En esta revision también habra que plantearse, en su caso, el establecimiento de nuevos impuestos
medioambientales, por supuesto que si. Cuando se apruebe la estrategia en el primer trimestre del
aflo que viene, en el 2018, y se realice la revision, pues ya veremos como resultan las cosas.

Hombre, después de todo esto pareceria que deberiamos votar en contra, pero también, por lo que
he dicho antes, me cabe duda, por supuesto, y le pido a la Presidencia un minuto de receso para co-
mentar con mi grupo la posicion final que debemos tener ante esta propuesta.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):

De acuerdo sefior Guillamén. Tienen un minuto, o dos minutos, si quiere.
Sefior Guillamon.

SR. GUILLAMON ALVAREZ:

Bueno, hemos comentado en el grupo la posicidon nuestra y creemos que la postura mas adecuada
en esta situacion seria la de abstencion, puesto que no podemos estar en contra de una serie de pro-
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puestas como las que han hecho aqui, pero, por otro lado, sefores, estamos en la Region de Murcia y
debemos preocuparnos por las cuestiones de Murcia, porque para las cuestiones de Espana ya hay un
Parlamento al efecto que se encarga de ello.

Muchas gracias.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):

Gracias, sefior Guillamon.
Senor Martinez, Grupo Socialista.

SR. MARTINEZ BANOS:

Gracias, sefior presidente.

Sefior Guillamén, me abruma con su generosidad hacia mi persona. En cualquier caso, el tema de
las emisiones de CO; es un problema del mundo. Yo lo he dicho en mi intervencion, Espana es uno
de los paises mas vulnerables al cambio climatico del mundo, y dentro de Espafia la Region de Mur-
cia es de las mas vulnerables.Varias veces hemos discutido en esta Asamblea sobre los efectos que
tendria el cambio climatico en zonas como el Mar Menor. Por tanto, no es un problema que no nos
concierne, si nos concierne y mucho, y por tanto tenemos que tomar decisiones y entendemos que
una decision importante tiene que ver con la fiscalidad, por aquello que decimos desde hace ya mu-
cho tiempo, lo decimos pero luego no lo llevamos a la préctica: el que contamina paga.

De eso se trata. Esta mocion va de eso, de ser mas justos con la fiscalidad para que pague mas el
que mdas contamina, porque si queremos hacer la transicion energética, si queremos adaptarnos al
cambio climatico, porque ya no estamos hablando de contener el cambio climatico, no, estamos ha-
blando de adaptarnos al cambio climatico. Necesariamente tenemos que invertir y tenemos que cam-
biar muchas politicas en el mundo y muchas politicas en nuestro pais y para eso se necesita una fis-
calidad mas justa.

Posiblemente yo no me haya explicado bien en mi intervencion, sefior Fernandez, porque no es-
toy planteandole subir impuestos, estoy hablando de una fiscalidad mas justa. Le pondré un ejemplo,
el tema del impuesto sobre las emisiones de los vehiculos a motor. Nosotros lo que estamos plantean-
do es que pague mas el que mas contamina, porque, mire usted, ahora mismo con el impuesto de cir-
culacion y el impuesto de matriculacion un coche eléctrico, que no contamina, paga exactamente
igual que un coche diésel, que es el que mas contamina. Eso no es justo, jeso no es justo! Lo justo se-
ria que pagara mas el que mayor contamina, porque ademas es un principio que estamos pregonando
los politicos a los ciudadanos desde hace muchisimos afios y luego no somos capaces de llevarlo a la
realidad.

Otro ejemplo que le voy a poner: ;Le parece a usted que todas las empresas tienen que pagar los
mismos impuestos, cuando hay empresas que son mas contaminantes que otras? No, no es justo. Por
eso nosotros estamos planteando una reforma fiscal para que las empresas paguen un impuesto por
emisiones de CO, en funcion de las toneladas que realmente emitan a la atmoésfera. Eso es una fisca-
lidad mas justa, no es subir impuestos, es hacer una fiscalidad mas justa y eso es lo que estamos plan-
teando.Y si que estamos diciendo que hay que hacer un fondo verde para ver como se redistribuyen
esos impuestos. No solo estamos planteando una nueva fiscalidad mas justa sino como se redistribu-
ye esa fiscalidad. Lo estamos planteando en nuestra mocién y estamos diciendo que tiene que ir, en
primer lugar, a hacer politicas sociales para proteger a los mas vulnerables, para incentivar el trans-
porte publico, sefior Fernandez, lo hemos dicho en la mocion, para ayudar en la transicion energética
a las empresas. Hoy en el mundo empresarial -usted se ha movido en el mundo empresarial y yo tam-
bién- tienen muchas dificultades para hacer esa transicion energética. A las familias, que también tie-
nen dificultades para hacer la transicion energética. Y, por supuesto, poner medios econdmicos por
parte de las administraciones para ir hacia una movilidad mas sostenible, es decir, el desarrollo del
coche eléctrico. Hoy ese desarrollo es muy lento. ;Pero por qué es lento? Porque no hay ayudas des-
de las administraciones publicas. Y de esto se trata y de esto va esta mocion, y esto es lo que le pedi-
mos que apoyen, y yo agradezco al grupo parlamentario, sinceramente, sefior Guillamén y a los 4 di-
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putados del grupo parlamentario, el esfuerzo que hacen para abstenerse, porque esta mocion salga,
porque esto serd un bien para Espafia y también para nuestra region.
Gracias.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):

Gracias, sefior Martinez Bafios.

Precedemos a la votacion, si les parece. Votos a favor de la mocion. Votos en contra. Abstencio-
nes. Sale adelante la mocidn con 4 votos a favor y 5 abstenciones. Muchas gracias.

Pasamos al siguiente punto del orden del dia:Mocion en comision 460, sobre solicitud al Go-
bierno de la nacion de armonizacién de los tributos propios y cedidos a las comunidades autonomas,
formulada por don Domingo Segado Martinez, el sefior Fernando Lopez Miras y don Victor Manuel
Martinez Mufioz, del Grupo Parlamentario Popular.

Tiene la palabra la sefiora Ana Ruiz.

Gracias.

SRA. RUIZ PUERTA:

Gracias, sefior presidente.

Buenos dias, sefiorias.

Entre las fuentes de financiacion que poseen las comunidades auténomas en la actualidad es de
todos sabido que los tributos son cuantitativamente la mas fuerte. La clasificacion tradicional que te-
niamos de los tributos es que eran tributos cedidos y tributos propios. Son los cedidos los estableci-
dos y regulados por el Estado, cuyo producto corresponde a las comunidades autonomas, mientras
que los tributos propios son aquellos establecidos por las comunidades autonomas.

La normativa bésica actual que regula el régimen juridico de los tributos cedidos y propios esta
conformada por la Ley Organica 8/1980, de 22 de septiembre, de Financiacion de las Comunidades
Auténomas, conocida como la LOFCA, y la Ley 22/2009, de 18 de diciembre, por la que se regula el
sistema de financiacioén de las comunidades autdbnomas de régimen comun y ciudades con estatuto de
autonomia y se modifican determinadas normas tributarias. Es en estas leyes donde se fijan los requi-
sitos, las condiciones y los limites que deben respetar las comunidades autonomas en el ejercicio de
sus competencias normativas respecto a ambos tipos de tributos.

El actual modelo de financiacion se caracteriza por dar un amplio margen para que las comunida-
des auténomas puedan regular determinados elementos basicos de los tributos cedidos, tales como ti-
pos de gravamen, las tarifas, reducciones, deducciones e incluso exenciones en algunos casos.

Por otra parte, la posibilidad de crear tributos por las comunidades autonomas es una materia que
no ha estado exenta de polémica a lo largo de los ultimos afios y en la actualidad todavia sigue plan-
teando numerosos problemas, algunos de los cuales se han ido solucionando a lo largo del tiempo y
otros contintia sin resolverse. El origen surge de la potestad normativa para establecer sus propios
impuestos que tienen las comunidades autdnomas de régimen comun. Esta facultad normativa emana
del articulo 133.2 de la Constitucion espaiola y reconoce que las autonomias podran establecer y
exigir tributos de acuerdo con la Constitucion y las leyes. Existe, por tanto, una fundamentacion
constitucional al establecimiento de tributos propios, la cual no ha estado exenta de polémica desde
que las autonomias decidieron hacer uso de estas potestades normativas. En numerosas ocasiones las
competencias para el establecimiento o no de un tributo propio por parte de una determinada autono-
mia se han solventado a través de recursos de inconstitucionalidad, con diferentes resultados a lo lar-
go del tiempo. En este contexto normativo las autonomias de régimen comun han creado numerosos
impuestos propios relacionados con hechos imponibles de diversa indole. El resultado final del ejer-
cicio de las competencias normativas sefialadas es el de un sistema tributario autondémico complejo y
prolijo, compuesto por 17 normativas, que pueden diferir y, por tanto, dificultar la aplicacion de los
tributos por parte de los ciudadanos.

Las diferencias anteriores no s6lo suponen la aplicacion de distintas normas para los negocios ju-
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ridicos sujetos a gravamen, sino que también pueden dar como resultado el que la cantidad a ingresar
en una comunidad auténoma por un determinado hecho imponible sea mayor o menor que en la de
otra comunidad. La diferencia puede suponer un verdadero agravio comparativo, que se acentia en el
caso de que se trate de comunidades autonomas limitrofes.

Todo lo anterior genera muy a menudo fuertes criticas procedentes de diferentes ambitos sociales,
tales como los profesionales vinculados a la aplicacion de la normativa tributaria o los propios contri-
buyentes directamente. En muchas ocasiones es dificil de entender que se deba de contribuir al erario
publico con cantidades muy diferentes en funcion del territorio donde se deba efectuar el ingreso de
los tributos. A modo de ejemplo, y considerando las 15 comunidades de régimen comun, segin el
Consejo General de Economistas, en el impuesto sobre patrimonio se pagan hasta diez cantidades
distintas en la actualidad, en funcién de la comunidad auténoma de que se trate. Y en el impuesto so-
bre sucesiones, para una herencia de 800.000 euros encontramos el caso extremo, se pagan 15 canti-
dades distintas, es decir, no se repite la cantidad ingresada en ninguna comunidad auténoma, sino que
en cada una de esas comunidades se paga una cantidad diferente a las demas.

El Gobierno de la nacion es consciente de esta realidad y ha comenzado a dar pasos encaminados
a resolver esta cuestion. Asi, la Conferencia de Presidentes Autonomicos celebrada el 17 de enero de
este afo acordod crear en el plazo méximo de un mes una comision de expertos integrada por personas
propuestas por el Estado, las comunidades auténomas y las ciudades con estatuto de autonomia, con
el fin de realizar los trabajos preparatorios para el disefio de un nuevo modelo de financiacién auto-
némica. En cumplimiento de dicho acuerdo, el Consejo de Ministros adopté el pasado 10 de febrero
el acuerdo de constitucion de una comision de expertos para la revision del modelo de financiacion
autonomica.

Tal y como establece el acuerdo de la Conferencia de Presidentes, el mandato de la comision ha
sido el de realizar andlisis necesarios para la formulaciéon de un nuevo modelo de financiacion, fun-
damentado en los principios de solidaridad, suficiencia, equidad, transparencia, corresponsabilidad
fiscal y garantia de acceso a los ciudadanos a los servicios publicos en funcion del coste efectivo de
los mismos.

El Consejo de Ministros determin6 en el acuerdo de creacion de la comisidon que estaria integrada
por miembros propuestos por el Estado y por las comunidades autonomas y ciudades con estatuto de
autonomia.

Asimismo, se establecid un plazo de 6 meses para la realizacion de esos trabajos, que concluirian
el 10 de agosto del 17, terminando sus funciones con la emision de un informe en el que se recoge-
rian propuestas y conclusiones.

Las 19 reuniones, incluyendo las del pleno de la comision y de la ponencia de la comision, la co-
mision ha finalizado sus estudios recientemente en la reunion celebrada el 19 de julio. Una vez entre-
gado su informe, dentro del plazo, la comision de expertos quedara extinguida, de acuerdo con lo
previsto en el acuerdo de creacion.

Las conclusiones y propuestas de la comision de expertos sobre estas cuestiones, tal y como esta-
ba previsto, en un informe final, ha sido entregado el 26 de julio de este afio. Este ha sido distribuido
en el Consejo de Politica Fiscal y Financiera y elevado al Consejo de Ministros.

Respecto a la regulacion de los tributos por parte de las comunidades autonomas, el informe hace
un diagnostico muy similar al descrito. Literalmente dice que como consecuencia del uso que las co-
munidades autonomas han hecho de sus competencias normativas sobre los tributos cedidos se han
ido generando diferencias cada vez mayores entre ellas, en lo que respecta tanto a los niveles de gra-
vamen como a la configuracion de muchos de estos impuestos. Algunos aspectos de este proceso de
creciente diferenciacion territorial en materia tributaria resultan preocupantes, por cuanto suponen un
incremento considerable y seguramente innecesario de los costes de recaudacion y cumplimiento de
determinados impuestos. Estos hacen menos transparentes las diferencias de fiscalidad entre territo-
rios y dificultan el célculo de la recaudacion normativa de las distintas figuras y, por consiguiente, el
de las diferencias transferencias de nivelacion.

En relacion con la imposicion propia, otra fuente de financiacion que en teoria contribuye a dotar
a las comunidades auténomas de un mayor grado de responsabilidad fiscal, también se ha producido
una proliferacion de figuras que llega incluso a hacer dificil su sistematizacion. Por ello, también en
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este ambito, convendria poner en valor el principio constitucional de coordinacién, de acuerdo con
las ideas que desarrollaran mas adelante.

Por todo lo anterior, entendemos que es necesario corregir la situacion actual por medio de esa ar-
monizacién de los tributos propios y cedidos que se instan en esta presente mocion.

Gracias.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):

Gracias, sefiora Ruiz.
Tiene la palabra el Grupo Socialista.

SR. MARTINEZ LORENTE:

Gracias, sefior presidente.

En primer lugar, sefiora Ruiz, creo que es su primera participacion en esta comision, darle la
bienvenida y espero que le resulte su experiencia en ella enriquecedora, lo cual no quita que tenga
que hacerle las criticas que corresponden, como es el caso.

Esta mafana estoy un poco asombrado porque estoy detectando en el Partido Popular, incluso en
Ciudadanos, unos ciertos virajes a la izquierda en cuanto a temas de fiscalidad. Acaban ustedes de
aprobar hace poco que se reduzca el tiempo de prescripcion de las deudas tributarias. Aqui hemos te-
nido siempre un tira y afloja entre las posiciones liberales, que estarian representadas por sus parti-
dos, y las posiciones socialdemoécratas del Partido Socialista. Y ahora nos encontramos con una pro-
puesta, que se armonicen los tributos propios y cedidos para evitar discrepancias. Esta claro que des-
de una optica liberal el que existan esas discrepancias beneficia al objetivo liberal, reducir el Estado
y reducir para ello los impuestos, puesto que se produce una competencia a la baja. La competencia
en impuestos nunca va a ser al alta, a ver quién cobra mas impuestos, sino que lo populista, no lo jus-
to sino lo populista, es intentar reducir esos impuestos.

Pues, bien, ustedes presentan, ya digo, sorpresivamente para mi, una propuesta en esa linea. Qui-
74 la parte cristianodemocrata de su partido se imponga en este caso sobre la parte liberal, no se si
por eso no ha venido hoy el sefior Segado, que es mas bien de la parte liberal, pero, en cualquier caso
nos alegramos de que hayan presentado esta mocion.

Nosotros hemos presentado una enmienda parcial en la que establecemos que se establezca un
minimo, en tanto en cuanto la lectura literal, no digo yo que la intencidn, pero si que la lectura literal
pues nos podria llevar a un planteamiento de que se armonizaran los tributos propios para dejarlos a
cero, quiero decir... Entonces, como creo que no era esa su intencion, yo he querido dejarlo claro y
por ello hemos querido afiadir esa enmienda parcial, en el que se fija que haya una contribucion mi-
nima.

Con respecto a la enmienda de Podemos, esta parece querer decir que la decision sobre esa armo-
nizacion sea por parte de las comunidades autonomas actuando colegiadamente. Bien, en mi opinidn,
yo prefiero que ese minimo lo fije el Gobierno. ;Por qué?, porque esa comision de comunidades au-
tonomas que tendria que decidir esto, pues nos encontrariamos con que a ver quién es el que hace de
poli malo, a ver quién es el presidente de comunidad auténoma o el consejero de hacienda que se
reuniera en esa comision a decir: “no, sefiores, hay que subir el impuesto”. Quiza todos tenderian a
querer salir diciendo por ahi: “no, no, yo soy poli bueno”. Y por tanto creo que aqui el sefior Monto-
ro, o la persona que le suceda, tiene que ser el que tenga el papel importante de poli malo, y lo mejor,
desde el punto de vista de que no se produzca esa competencia fiscal a la baja entre comunidades au-
tonomas, es que sea el propio Gobierno central el que fije esos minimos.

Y dicho eso hay que destacar la incongruencia del Grupo Popular. Si, aparte de que hace poco el
sefior Guillamon decia que esto de instar al Gobierno de la Region de Murcia a que inste a su vez...
pues, bueno, ustedes lo estan haciendo ahora, ;no?, estamos instando al Gobierno de la nacién desde
el Gobierno regional, con lo cual pues estariamos en las mismas. Lo que no valia antes entiendo que
tampoco les valdria ahora, con lo cual no entenderia la mocion del Partido Popular.
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Pero esa es la anécdota, no es eso es lo principal. Lo principal es que ustedes ahora mismo van a
presentar unos presupuestos y, segun han declarado y segun el acuerdo que han llegado con Ciudada-
nos, bajan uno de los impuestos cedidos, el impuesto de sucesiones. Y miren, sefiores, no es serio. No
es serio estar reclamando al Estado una mejora del sistema de financiacion, estar diciendo que no re-
cibimos suficiente dinero y a la vez decir que les vamos a ahorrar a los murcianos no sé cuantos mi-
llones de euros en el impuesto de sucesiones. No es serio estar a la cabeza de Espafa en incumpli-
miento del objetivo de déficit y a la vez presentar, en unos presupuestos que son totalmente falsos,
una rebaja en uno de los impuestos sobre los que tiene capacidad de decision esta Comunidad Autd-
noma. Hacer eso es ser totalmente incongruente, ser insolidario con el resto de Espafia. Si estamos
diciéndole a Espafia que necesitamos mas dinero, no va a ser para rebajarnos a nosotros mismos los
impuestos. Yo no sé si ustedes lo hacen por la competencia fiscal, y esa mocion indicaria que si no
existiera esa competencia no lo hariamos y estariamos encantados de que se mantuviera el impuesto
de sucesiones, o no s¢ si ustedes lo hacen porque de verdad creen que ese impuesto es algo a supri-
mir. Més bien parece lo segundo, segun sus declaraciones, pero, desde luego, es totalmente incon-
gruente y una muestra mas de falta de seriedad a nivel presupuestario.

Bien, en definitiva, vamos a apoyar esta mocion y esperamos que el Grupo Popular pues tenga a
bien aceptar nuestra enmienda parcial, que creo que aclara un poquito mejor el objetivo de la mo-
cion.

Muchas gracias.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):

Gracias, sefior Martinez.

Bueno, yo tomo la palabra como representante de Podemos.

Efectivamente, lo decia el sefior Martinez, no es serio, no es congruente, no es coherente. Quiza
la explicacion sea un poquito mas compleja que el que no haya venido el sefior Segado, /no?, que es
el sector ultraliberal del Partido Popular.

Con esta mocion lo que esta haciendo el Grupo Popular es una enmienda a la totalidad de toda su
politica fiscal y presupuestaria, la que ha planteado por lo menos en esta Comunidad Autébnoma en
los ultimos dos afios, cuando al inicio de la legislatura trajeron su propuesta de reforma del impuesto
de sucesiones, a fin de aplicar un 50% a la bonificacion de la cuota. Lo dijimos entonces en la tribuna
y lo repetimos ahora mismo, jugar con la simetria territorial de los impuestos significa entrar en el
dumping fiscal, en el que ya estdn algunas comunidades autonomas gobernadas por el Partido Popu-
lar, favoreciendo precisamente que los ciudadanos de las comunidades mas ricas, o los mas ricos de
algunas comunidades paguen cada vez menos impuestos.

Entonces, hace 2 afios, y ahora les pedimos exactamente lo mismo, un marco normativo estatal y
regional coherente que permita armonizar la relacion de los tributos cedidos y reduzca el margen de
arbitrariedad regulatoria que se esta dando en el conjunto de las administraciones publicas, y por eso
podemos instar, como ustedes, y esto se lo digo por el sefior Guillamoén, que antes decia que no se
podia instar al Consejo de Gobierno a que inste a su vez al Gobierno de Espaiia.

(Por qué precisamente el Partido Popular, que manana lleva una ley de acuerdo del cupo del con-
cierto vasco, contrariando las conclusiones del grupo de expertos en Consejo de Politica Fiscal y Fi-
nanciera, hoy trae aqui esta mocion y no la lleva directamente al Congreso de los Diputados, y no
juega con el cupo vasco como una moneda de cambio para obtener los Presupuestos Generales del
Estado? Yo creo que la clave, sefior Guillamon, es creer en un sistema fiscal justo, en un sistema fis-
cal compartido en el conjunto del pais y no andar jugando a decir lo que conviene en cada momento,
porque es el Estado, es la politica de Estado gestionada por el sefior Montoro en los Gltimos 7 afios el
que esta asfixiando a las comunidades autonomas y a las entidades locales. Es la politica presupues-
taria del sefior Montoro la que esta esquilmando los recursos publicos para garantizar los servicios
publicos basicos. Se esta socializando, sefiora Ruiz, sefior Guillamoén, la deuda a través del FLA. Us-
tedes bajan los impuestos a los que més tienen, a los mas ricos, y luego socializan las pérdidas a tra-
vés del Fondo de Liquidez Autonémica, Fondo de Liquidez Autondémica que ustedes saben que esta
sosteniendo ese presupuesto falso que rige en esta comunidad autobnoma practicamente desde el afio



IX Legislatura / N.° 33 / 22 de noviembre de 2017 993

2010.

Pues no compartimos, sefiora Ruiz, no compartimos. Ustedes no tienen modelo fiscal para este
pais, no tienen modelo fiscal tampoco para la Comunidad Autonoma de la Region de Murcia, y no te-
ner modelo fiscal para este pais significa no tener proyecto de pais, y no tener modelo fiscal para la
Comunidad Autonoma significa no tener proyecto de region. Por eso hay que reconocer y tienen que
reconocer que su modelo fiscal, su modelo de pais, su modelo de region, ha fracasado, y por eso pre-
cisamente basculan entre propuestas, por un lado, recentralizadoras, y por otro lado aumentan el cupo
vasco, bajan los impuestos y mantienen los recortes; o, por un lado, apuestan por el dumping fiscal y
ahora nos hablan de exigir la armonizacion fiscal.

Desde nuestro punto de vista lo que hace falta es consolidar los ingresos en la Comunidad Aut6-
noma de la Region de Murcia y mantener un suelo de ingresos necesario para garantizar los servicios
publicos fundamentales. El trabajo que nos tocaria hacer ahora y lo que tenia que estar pidiendo el
Gobierno regional y lo que tenia que estar pidiendo el Grupo Popular es alcanzar un pacto que nos
permita un sistema de financiacién autondmico mas justo, un sistema que homologue lo percibido
por habitante y afio y que no percibamos en la Region de Murcia un 20 o 25% menos que en Canta-
bria, la Rioja o en Castilla y Ledn, un sistema presupuestario con unos ingresos que nos permita de
verdad apostar por una transicidon energética, apostar por actividades econdémicas menos contaminan-
tes, como habldbamos con antelacidn, apostar por nuevos sistemas de inversion generadora de em-
pleo estable y de calidad. En definitiva, lograr unos ingresos publicos que mantengan o que recupe-
ren la calidad de los servicios publicos y al mismo tiempo nos permitan a utilizar la Administracion
publica como impulsora del cambio del modelo productivo.

Estas cuestiones son las que hay que poner encima de la mesa, de esto es de lo que hay que hablar
ahora y en este momento concreto, y hay que hablar ahora en el contexto de la reforma constitucional
en este pais, porque no va a haber reforma constitucional que reconozca los derechos de toda la ciu-
dadania en conjunto del pais y en términos de igualdad si no hay de verdad una redistribucion de los
recursos diferente a la que se mantiene hasta ahora. Y nosotros mantenemos, sefior Martinez, la pro-
puesta de que sea el consenso de las comunidades autdnomas, dentro del Consejo de Politica Fiscal y
Financiera, y que no lo haga solamente el sefior Montoro, porque entendemos que no lo puede hacer
Génova, no lo puede hacer Moncloa y mucho menos se puede hacer en un término en el que no asu-
mamos entre todos y todas la corresponsabilidad que esto implica.

La solucion no estd en romper mas Espafia, la solucion esta en reconocer que los servicios publi-
cos, la atencion a la ciudadania, tiene que ser una prioridad, y por tanto el Estado tendra que reducir
su capacidad presupuestaria para cedérsela a las comunidades autonomas. Es nuestra posicion y por
eso hemos planteado la enmienda que hemos planteado.

Muchas gracias.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):
Turno de fijacion del texto... No, perdon, Grupo Ciudadanos-Partido de la Ciudadania.
SR. FERNANDEZ MARTINEZ:

Presidente, muchas gracias.

Sefiorias, es absolutamente imprescindible una racionalizacion del sistema fiscal, armonizando
tributos autondmicos y eliminando figuras impositivas que apenas recaudan y entorpecen la circula-
cion de bienes y servicios y que afecten negativamente a la unidad de mercado. Eso dice o decia
nuestro programa electoral de Ciudadanos, y, como veran, el texto de la mocion presentada por el
Partido Popular es muy similar a lo leido y descrito actualmente. Con lo cual, nos agrada que copien
nuestro programa electoral, se ve que les gusta, pero también nos preocupa su falta de imaginacion
para traer nuevas propuestas y nuevas inquietudes, y como decia el otro dia un jugador me parece de
fatbol, o alguien: “nos la han puesto botando™.

Sefiorias, todo esto que estan diciendo aqui parece ser que mafiana en el Parlamento no se va a
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demostrar asi, en el Congreso de los Diputados no se va a demostrar asi, ya que tanto PP como
PSOE, y ya no sé lo que va a hacer Podemos, porque pongo en duda, después de lo dicho por el se-
fior Urralburu, pero, bueno, en principio, iban a votar todos a favor del cuponazo, no del viernes, sino
del cupdn vasco. Entonces creemos que todo esto se va a quedar en palabreria, ya que los dos grupos
mayoritarios aqui representados el proximo jueves, mafiana, votaran en contra de esa racionalizacién
de un sistema fiscal y de esa armonizacion de tributos que estan pregonando desde el Grupo Popular
aqui en la Asamblea Regional de Murcia.

Nosotros, por supuesto, vamos a votar que si a esto, pero lo vamos a hacer desde el convenci-
miento y desde la postura que también expresaremos mafnana en el Congreso de los Diputados a fa-
vor o en contra de ese establecimiento y de continuidad de ese cupo vasco.

No vamos a entrar en la cuestion porque ya se ha debatido, se ha dicho el tema de la fiscalidad y
las incongruencias entre las comunidades autonomas. Entonces, muchas gracias, sefiorias, y votare-
mos a favor de esta mocion.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):

Gracias, sefior Fernandez.
Turno para fijacion del texto. Tiene la palabra el grupo proponente, la sefiora Ruiz.

SRA. RUIZ PUERTA:

Sefiorias, nosotros pensamos que nuestro modelo fiscal si esta salvando el Estado de bienestar
que la crisis hundid. Le diré que pensamos que el impuesto de sucesiones es claramente injusto y que
ademas hemos escuchado a la ciudadania en sus peticiones y nos pedian la eliminacién de este im-
puesto. También queria puntualizar a usted, como portavoz del Grupo Podemos, que no solamente en
las comunidades gobernadas por el Partido Popular se ha hecho la eliminacién de este impuesto, la
Comunidad andaluza, gobernada por el Partido Socialista, también lo tiene, con lo cual no es solo de
nosotros. Intentamos hacer mas justo los tributos de las comunidades autonomas.

Gracias.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):

Senora Ruiz, se tiene que posicionar sobre las enmiendas que ha presentado el Grupo Socialista y
el Grupo Podemos.

SRA. RUIZ PUERTA:

Disculpe. Aceptamos la enmienda parcial del Grupo Socialista porque creemos que contribuye a
lo que nosotros hemos presentado en esta mocion.

En cuanto al Grupo Podemos no, no estamos dispuestos, no la aceptamos.

Gracias.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):

Gracias, sefiora Ruiz.
Sefior Martinez, ;algiin comentario sobre la transaccion?

SR. MARTINEZ LORENTE:
Si, aceptamos la transaccion, légicamente.

SR. URRALBURU ARZA (VICEPRESIDENTE):
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Gracias, sefior Martinez.

Procedemos entonces a la votacion de la mocion. Votos a favor de la mocion. Votos en contra.
Abstenciones.

Pues con este punto termina el orden del dia y, si no hay ninguna otra consideracion, se levanta la
sesion.

Gracias.



	ASAMBLEA REGIONAL DE MURCIA
	DIARIO DE SESIONES
	COMISIÓN DE ECONOMÍA, HACIENDA Y PRESUPUESTO
	SESIÓN CELEBRADA
	ORDEN DEL DÍA
	SUMARIO
	Se abre la sesión a las 9 horas y 35 minutos.
	I. Aprobación de actas de sesiones anteriores.
	Votación de las actas correspondientes a las sesiones celebradas los días 7 y 23 de noviembre; 14, 15, 16, 27, 28 y 30 de diciembre de 2016; 20 de febrero, 1 de marzo, 29 de mayo y 26 de septiembre de 2017 972
	II. Moción 457, sobre solicitud al Gobierno de la nación de medidas para garantizar que los sujetos pasivos beneficiarios de la regularización fiscal del año 2012 tributen al 10%.
	Defiende la moción el señor Fernández Martínez, del G.P. Ciudadanos-Partido de la Ciudadanía 972
	El señor Martínez Lorente defiende la enmienda a la totalidad formulada por el G.P. Socialista 973
	El señor Urralburu Arza defiende la enmienda a la totalidad formulada por el G.P. Podemos 974
	En el turno general interviene el señor Coronado Romero, del G.P. Popular 975
	El señor Fernández Martínez fija el texto de la moción 976
	Para manifestarse sobre la transacción propuesta, interviene:
	El señor Martínez Lorente 977
	El señor Urralburu Arza 978
	El señor Coronado Romero 978
	Votación de la Moción 457 978
	Votación de la enmienda a la totalidad formulada por el G.P. Socialista 978
	III. Moción 458, sobre solicitud al Gobierno de la nación de modificación del Programa de Estabilidad 2017-2020 para evitar la reducción del gasto educativo y recuperar la tasa de inversión pública hasta el 6% en 2020.
	Defiende la moción el señor Urralburu Arza, del G.P. Podemos 978
	El señor Martínez Lorente defiende la enmienda formulada por el G.P. Socialista 980
	En el turno general interviene:
	El señor Fernández Martínez, del G.P. Ciudadanos-Partido de la Ciudadanía 981
	El señor Martínez-Carrasco Guzmán, del G.P. Popular 981
	El señor Urralburu Arza fija el texto de la moción 982
	Para manifestarse sobre la transacción ofrecida, interviene el señor Martínez Lorente 983
	Votación de la Moción 458 983
	IV. Moción 459, sobre solicitud al Gobierno de la nación de realización de una reforma fiscal ecológica urgente con imposición de nuevos impuestos a emisiones de CO2.
	Defiende la moción el señor Martínez Baños, del G.P. Socialista 983
	En el turno general interviene:
	El señor Urralburu Arza, del G.P. Podemos 984
	El señor Fernández Martínez, del G.P. Ciudadanos-Partido de la Ciudadanía 986
	El señor Guillamón Álvarez, del G.P. Popular 986
	En el turno final interviene el señor Martínez Baños 988
	Votación de la Moción 459 989
	V. Moción 460, sobre solicitud al Gobierno de la nación de armonización de los tributos propios y cedidos a las comunidades autónomas.
	Defiende la moción la señora Ruiz Puerta, del G.P. Popular 989
	El señor Martínez Lorente defiende la enmienda parcial formulada por el G.P. Socialista 991
	El señor Urralburu Arza defiende la enmienda parcial formulada por el G.P. Podemos 992
	En el turno general interviene el señor Fernández Martínez, del G.P. Ciudadanos-Partido de la Ciudadanía 993
	La señora Ruiz Puerta fija el texto de la moción 994
	Para manifestarse sobre la transacción propuesta interviene el señor Martínez Lorente 994
	Votación de la Moción 460 995
	Se levanta la sesión a las 11 horas y 30 minutos.

		2017-12-15T13:28:20+0100
	arm




